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Tevhid inane i vahye dayanan dinlerin temelini olu§tu- 
rur. But tin Peygamberler , oncelikle bu gercegi bildirmek icin 
gonderilmislerdir* Hz.isa da bunlardan biridir. Ancak vefa- 
tmdan kisa bir zaman sonra Hz. isa* nan ilah edinilaigiiie ts- 
nik oluyoruz. Bu, Allah 1 a ortak kosmak curmiinu olu§turuyor- 
du. Zira Allah* m, miilkiinde hicbir ortagi yoktur. 0, kendi- 
sinden baska ilah olmayan tek bir Allah' tir. Boylece vahiy 
dini icine sirk sokulmi3§~bluyordu^ "Eu""te§ebbuse karsi zaman 
icinde Tevhid inane mi savunanlar da hicbir zaman eksik ol- 
mamistir. Hz.tsa'nm ilah kilmmasi beraberinde, inkarnasyon, 
aslS giinah, kef aret (redemption) ve teslis gibi insanlara a- 
sirlar boyu oyalayacak olan son derece anlamsiz ogretileri 
de getiriyordir. Bu ogretileri insanlara Hz.isa f nm ogretmi? 
olmasi tasawur bile edilemez, Hal boyleyken Kilise biitiin 
bu ogretileri Hz. isa'ya isnad etmekten cekinmemistir • 

Yiice Allah'in, insanlann kendi adma aldatilmalari- 
na uzun zaman goz yumamayacagi aciktir. Bu yiizden son Kitab'i 
Kur'an-l Kerim'i indirerek insanlara Hz.isa konusundaki ger- 
cekleri bildirmistir . Kur f an-i Kerira, kendinden onceki.ki- 
taplari dogrulayici olarak gonderilmistir . Bunun di§mda Kur- 
an-i Kerim'in bir de dnceki vahiyleri koruma gorevi vardir. 
§u halde Kur f £n-i Kerim'in eski peygamberlerin ogretilerini 
sak sik tekrarlamasi asla bir rastlanti degildir. Zira Kur'an 
degismeyen bu evrensel kaideleri tekrar etmekle onlan bir 
bakima koruma altana almis bulunmaktadar. 

Hz.isa hakkmdaki gergekleri kamuoyuna sunmak uzere 
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yapmi§ oldugumuz bu mukayeseli ara§tirmamazda bilimsel me- 
todun bir geregi olarak, Qe§itli meseleleri objektif olarak 
ve ana kaynaklara inerek incelemeye gayret ettik ve problem!: 
ayra ayn ele almaya ozen gdsterdik. Bu arastirmamizla Ez. 
isa'mn gergek huviyetinin tanmmasana az da olsa katkida bu- 
lundu isek kendimizi bahtiyar hissedecegiz . Ba§an sadeee 
Allah' tandir. Ne mutlu O'nun inayetine mazhar olanlaraf 
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Tevhid inane i , vahye dayanan biitiin dinlerin temelini 
te§kil eder. Qunku, ilk insan ve peygamber olan Hz. Adem ! ~ 
den, son peygamber Hz. Muhammed 1 e kadar, Hz. isa da dahil 
olmak iizere, biitiin peygamberler, hep ayni gercegi bildir- 
mislerdir. Tevhid ise, her §eyin yaraticisi olan Allah'm 
birligine iraan etmek, yeryiizunde O'ndan ba§ka tapilacak, 

yardim istenilecek ve boyuru-.egilecek otorite tammamaktir • 

Tevhid, inancinm en biiyiik dzelligi, insam hiir kilmasidir. 
Yaraticisi di§mda, Jradesini simrlayacak hie bir otorite 
sb'z konusu olmaymca, insamn bagimliligmdan soz edilemi- 
yecegi agiktir. Eutiin peygamberler, birbirlerini yalanla- 
mak igin degll, aksine birbirlerini dogrulamak igin gonde- 
rilmi?lerdir . Kur'an-i Kerim'in bir gok yerinde vurgulan-- 
digi iizere, en son peygamber Hz. Muhammed (S.A.V) Tevrat'a 
ve Incil T e kar^i cikmak igin degil, fakat onlari dogrula- 
mak igin gbnderilmi§tir . 0 halde, peygamberlerin cesitli 
zamanlarda, insanlara bildirdikleri dinin esasmda hig bir 
degi§iklik soz konusu olmamaktadir .-. Degi§iklik ' sadece ,diin- 
ya hayatani ilgilendiren idari bir takim hLikiimlerde yapil- 

.......... ? •• 

mi§tir. Gayet tabii ki, esasla ilgili olmayan bu degi§iklik- 
lerin amaci, toplumlari daha ileri medeniyet seviyesine 
yukseltmektir . 

Ne.var ki , insanlar, peygamberler tarafmdan bildi- 
rilen bu tevhid inanemdan, cegitli sebepler yuziinden yiiz 
gevirmi§ler , Allah'a ortaklar ko§mu§lardir , Kur'an-: Kerim 
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vahyolunmadan once, tevhid inanci adeta yeryiiziinden tama- 
men silinmis gibiydi. Zira , insanlar, kendilerine tevhid - 
inancim bildiren Hz. isa'mn kendileri gibi bir beser ol- 
dugunu unutmuslar, onu ilah edinmislerdi . Yine, Allah ile 
insan arasina, Hz. Isa'nin terasilcisi olmak sifatiyla Ki- 
lise konulmustur. Artik insan yaraticisiyla dogrudan tema- 
sa gegme imkamndan mahrum birakilmistir . YarBticisina ulas- 
masi ancak Kilise T nin araciligi ile miimkun olabilmekt edir . 
Boylece Kilise bir yandan onun hiirriyetini elinden alirken, 
diger yandan, atasi Hz. Adem'den dolayi, gunahkar .oldugunu 
da vurgulamayi ihmal etmiyordu. insan, islemedigi bir sug- 
tan otiirii, sorumlu tutulmakla bir bakima a§agilanmi§ bulu- 
nuy.ordu. Kadimn durumu ise daha da icier acisi idi. giiriku 
asli gunahda asil fail kadmdi .Kadm yiiziinden insanoglu 
olumsuzlukten mahrum edilrnisti. 0 halde gunahan yukunli on- 
celikle kadm tasiroaliydi . Ve oyle de oldu. Asirlar boyu 
kadm asagilandi. Bugiin Bati diinyasmda "Feminizm" haraket- 
lerinin baslamasinda ve giiglenmesinde , bu olgu yatrnaktadir . 
Iste Kur f an--i Kerimin varmak istedigi ilk hedef, bilhassa 
Hz. isa'nin teblig etmis oldugu Hiristiyan dininde kaybol- 
mus olan tevhid inancmi yeniden bildirmek suretiyle , insana 
kaybetmis oldugu ozgurlugunu ve onurunu yeniden iade etrnek 
olmustur. Bir gok ayet-i kerimede Yiice Allah, kimsenin bas- 
kasirim gtinahmdan mesul tutulamiyacagim , Kendisi ile ku- 
lu arasina hie kimsenin giremiyecegine , glinahlari Kendisin- 
den baska hig kimsenin affetrae yetkisine sahip olamayacagi- 
ni, ne kadar giinahkar olursa olsun, hig kimsenin, Yaratici- 
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sma iman ettigi siirece O'nun rahmetinden mahrum birakila- 
raiyacagmi acikca bildirmektedir. Yuce Allah Kendisine §irk, 
kosulmasi dismda butun giinahlari bagislayacagmi vadetmis- 
tir. 0 halde sirk nedir ? §irkin bir cok tezahurti vardir. 
AncaK oiz konurnuzla ilgili olaa yone uikkatlen s-ekmek m 
tiyoruz. Allah ile insan arasma hie kimse giremez. Ki§i 
giinahkar da olsa Rabbi ile dogrudan temasa gecme giiciine sa- 
hiptir. l§te insan ile Allah arasma, bazi guglerin sokul- 
■masa— sirk-dedigimiz en biiyiik insanlik sucunu olusturmakta- 
dir. Maalesef Hiristiyanlik, Allah ile insan arasma Kili- 
se f yi koymak ile bu sucu islemis bulunraaktadir . Kilise'nin 
bu tavri, bilhassa Reform hareketinden itibaren, elestiri- 
lere konu olmustur. Esasen soz konusu hareket bir bakima 
Kilise'nin yetkilerine karsi cakmak icin yapilmistir . Bu 
harekete yol acan en onemli "sebeplerden biri, Luther gibi 
baza din adamlarmm Incil'lerde soz konusu edilen hayat 
tarza ile Kilise'nin surdiirdugii -hayat terzi arasmda acik 
bir geli§ki gormeleridir ♦ Daha onceleri sadece din adam- 
larmm tekelinde bulunan incil'lerin Luther tarafmdan 
Almancaya cevrilmesi son derece anlamlidir. Amac insanlara 
Kilise'nin donuk dogma lariiu degil Hz. isa'mn hayat dolu 
sozlerini ogretraektir. Incil'lerin tercume edilmesiyle 
birlikte bir 50k kimse dini konularda gercekleri gormekte 
gecikmemi§tir. Bilhassa gegen son iki asirda, Kilise'nin 
cok siddetli elestirilere maruz kaldigini gorliyoruz. Oyle 
ki, bazi elestirilerde, Hz. isa'nin ya§amadigi, Hiristiyan- 
ligin varolmasi igin ona gerek olmadigi, gunkii, bugiin 
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Hiristiyanligm esasini te^kil eden bir gok dogmamn Kili- 
se ! nin te§ekkul ettigi siralarda Helenistik Milturde mev- 
cut oldugu ifade edilmi§tir. Kisacasi, bu gbru§te olan dii- 
sLinurlere gore Hz. isa tarihi bir §ahsiyet degildir. 

Her ne kadar bu goru§iin dayandigi esas dogru ise 
de sonug yanli§tir. Dayandigi esas dogrudur; giinkli Kilise 1 - 
nin dayandigi temel dogmalar, incil'lerin dismda olan kul- 
tiire dayanmaktadir. Vardigi sonug yanlistir; ciinku, Hiris- 
tiyanligin incil disi kulture_j3ayanmasi Hz<> isa f mn ya§a- 
madigmi kanitlamaz. Kur'an-i Kerim'in de ifade ettigi gibi 
o, yasami§ ve insanliga tevhid dinini bgretmistir. Ancak, 
Hz. isa T dan sonra, din adamlan, gevrelerinde hiikum siiren 
kultiirlerin tesirinde kalarak, onun teblig etmis oldugu 
tevhid dinini tahrif etraislerdir, 

I- ARA§TIRMA3fIN KOKUSU VE ONEMI: 

iste Kz. isa gibi, milyonlarca kimsenin gelecegini 
alakadar eden yiice bir sahsiyetih tez konusu olarak ele 
almmasi, arastirmanm onemini agikca gb'zler b'nune sermek- 
tedir. incil'ler on yargilardan uzak bir sekilde incelene- 
cek olursa , Hiristiyanligm dayandigi temel dogmalan iger- 
medigi agikca goriiliir. Zira bu dogmalar daha once ,de ifade 
ettigimiz gibi daha ziyade Yunan ve Helen kultiirlerine da- 
yanmaktadir. Arastirmamizda kullanacagimiz Eati ilim adam- 
larmca bir gok eser bu hususu kanit lamaktadir „ 



V 



II- ARA§TIR1»1A1. T IN AMACI 

0 halde yapilmasi gereken, Hiristiyanligi , biinyesi- 
ne girmi§ olan yabanci unsurlardan armdirmak suretiyyle 
ona gergek huvviyetini lade etmektir. I§te arastirmamizm 
asil amaci budur. Aslinda Kur f an-i Kerim' de bunu amaclamak- 
tadir. Diger taraftan son zamanlarda Eati dunyasinda Kur'- 
en-i Kerim ile ilgili ara§tirmalarm agirlik kazandigim 
goriiyoruz. Bu sevindirici bir husustur. Ancak bu cali§ma- 
"Tarin biiyiik bir kasaunda bilimsellik maskesi altmda Kur'- 
an-i Kerim 1 in getirdigi esaslar tahrif edilraek istenmekte- 
dir. Konumuzla dogrudan ilgili olmasi bakimmdan burada 
tig muellifin eserlerinden ozellikle bahsetmek istiyoruz. 
Bu muelliflerden Geoffrey Parrinder, 1965 yalanda Londra'- 
da yaymlanan, Jesus in the Qur'an adli eserinde Kur'an-i 
Kerim' in, ogretildiginin aksine, Hiristiyanligin dayandigi 
teslis inancim reddetmedigini , aksine bir 90k noktada 
onunla uyura halinde bulundugunu ifade etmektedir, Hatta 
Kenri Michaud, Jesus selon le Coran adli eserinde , teslisi 
Allah, isa ve Meryem f den mute§ekkil Ug ayn ilah olarak 
sunrnakla, Kur'an-i Kerim' in gergek Hiristiyan teslisi hak- 
kmda mvisltimanlara yamlttigmi soyleyebilmi§tir . ,Oysa 
onun bu Iddiasimn gergekle hig bir ilgisi yoktur. Zira 
Kur'an-i Kerim hig bir yerde teslisi Allah, Isa ve Meryem'- 
den ibaret olarak sunmamagtir • Gergi teslisi bu §ekilde 
agiklayan miifessirler de vardir. ama, bu yanli? bir yorura- 
dan oteye gitmez. Aslolan ve dolayisiyla baglayaci olan 
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sadece Kur'an raetnidir. Bu gerQegin hig bir. zaman unutulma- 
raasi gerekir. 

Yine Rahib Basetti Sani'ye gare de Kur s an-i K^rira 
Hiristiyanligm dayandigi temel esaslari yikmayi hedef al- 
mamistir. Bu yiizden o, hakli oldugunu ortaya koyabilmek 
igin II Corano nella luce di Cristo adli eserinde Hiris- 
tiyan inancim reddeden ayet-i kerimeleri, inanci gergeve- 
sinde yorumlayarak , onlann gergekte Hiristiyan inane mi 
yikmayi hedef almadigmi gostermeye galisir. 

Iste "Hiristiyan Kaynaklara ve Kur T an-i Kerim'e 
Gore Hz. isa" adli arastirmamizda , Hz. isa hakkmda .'ileri 
siirulen yanlis anlamalari da izale etmeyi amaglamaktayiz « 

III- ARA§TIEMANIN MBTODU: 

Ara^tirmanm ilmi sonuclara ulasabilmesi ana kaynak- 
lara inilmesine baglidar. Kaynaklara inilmeden dogrudan 
dogruya muahhar eserlere dayanilmak suretiyle dogru sonug- 
lara ulasilamiyacagi agiktir. Nitekira simdiye kadar yapilan 
bir cok galisroada bu esasa her zaman uyulmadigi icindir ki, 
basanli olunamamist ir . 

Biz sos konusu galisraemi zda , Hz. Isa ile ilgili prob- 
lem] eri oncelikle, her iki dinin ana kaynaklarma inerek 
incelemeye calisacak, daha sonra konuyla ilgili aliralerin 
goriislerini tetkik edecegiz. Her iki dine ait metinler in- 
celenirken on yargilardan uzak kalmmasma bilhassa ozen 
gosterilmesi gerekir. Annag metinleri, kendi kisisel gorus- 
leriraiz isigmda degerlendirerek onlari tahrif etmek degil, 
aksine tasidiklari anlamlara aynen ortaya koymaktir .Kilise , 
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metin degerlendirilmesinde objektif bir yola basvurmadaga 
i C in, metinlere tagxmadigi manalan yiiklemis ve boylece 
kutsal kitaplarini gonderilis amacmdan saptarmistir . Bu 
aapmada en. onemli amil, Pavlus olmustur. Pavlus, ozellikle 

,-> . o-- Ai~it>-rirAen ysrarlairnak suretiyl? rOus- 

turdugu ogretilerinin, oncelikle mektuplaranda, Hz. Isa'- 
nm sdzlerine dayandigim ispat etmeye biiyuk ozen gdster- 
mistir. Diger taraftan. ogrencileri olan Luka ve Harkos 
sayesinde bu bgretilerine destek olacak metinleri incil'- 



lere sokmaga da muvaffak olmustur. Kilise Pavlus -un sozle- 
rini vahiy olarak kabul etraektedir. Bunun sonucu olarak, 
incil'leri, Pavlus'un ogretileri dogrultusunda degerlendir 
mektedir. Bu ise s Kilise'yi Hz. isa'nin gergek . mesa jam 
anlamaktan alakoymaktadar . Oysa ki, incil'ler, Pavlus'un 
ogretileri dikkate alanmadan okunacak olursa Hz. isa'nan 
ilahligi, inkarnasyon, asla giinah. kefaret ve teslis gibi 
Kilise'nin dayandaga temel esaslara igermedagi rahatlikla 
gorulebilir. Ancak.daha baslangagtan itibaren, Kilise ba- 
balaranan, incil'leri, gelenek, ozellikle Pavlusgu gelenek 
dogrulsutunda anlamanan zarureti uzerinde asrarla durduk- 
larini goruyoruz. Euradan da Kutsal metinleri gelenek olma- 
dan anlamanan imkansazlaga sonucuna ulasmakta gecikmemis- 
lerdir . 

Oysa ki, gelenegi olusturan yorumlaran hatala ola- 
bilecekleri hie bir zaman goz ardi edilmemelidir . Nitekim 
tarih bunlann ornekleriyle doludur. §urasa hie bir zaman 
unutulmamaladar ki, yorumlar Kutsal metinlere olan uygun- 
luklara olcUsiinde bir anlam ifade ederler. 
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i§te, bilimsel bir metodun geregi olarak, ara§tir- 
mamisaa, Kutsal" metinler ile yorumlari ayri ayra ele alaca- 
giz. 

Ara§tirraamn ilk bolUmiinde , ■ Hz. Isa'yi, Hiristiyan 
kaynaklara gore, ikinci bdliimde ise Kur'an-i Kerim'e gore 
inceleyecegiz. Hz. isa f nm biitun hayatim incelemekten cok 
Onun ilahligi, inkarnasyon, asli giinah, kurtulu§u (redemp- 
tion) ve teslis gibi problemler uzerinde duracagiz. Bu 
aciklamadan sonra \soz konusu problemlerl incelemeye gege- 
biliriz. 



BiRINCi BOLUM 



HIRISTIYAU KAOTAKLARA 
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"Tannn olan Rab'bi, biitiin kalbinle 
butiin caninla ve butiin aklmla sev. 
i§te ilk ve onerali buyruk budur. 
ilkine benzeyen -ikinci buyruk da 
§udur: "Kom§unu kendin gibi sev" 
Kutsal Yasa'mn tiimu ve peygamber- 
lerin sozleri bu iki buyruga daya- 
nir . " 

l_ Mat. 22: 37-40_7 



GENEL MttLAHAZALAB 



Isiraleri farkli olsa da Allah katmda gegerli tek 
bir din vardir ki o da islam'dir. 1 BLitiin Allah elgileri, ta- 
rih boyunca hep ayni dini teblig etmi§lerdir. Bunun boyle ol- 
masi gayet tabiidir; gunku hepsi de ayni kaynaktan gelmekte- 
dir : Vahy* Vaynaklan ayni olunca, konulannm da bir olmasi 
kagimlmazdir. Tevhid, Hz. Adem'den Hz. Muhammed'e kadar,Hz. 
Isa da dahil olmak iizere, butiin Allah elgileri ayni gergegi, 
tevhid gegegini teblig etmislerdir . Tevhid, yeryuziinde , Allah' 
tan ba§ka tapimlacak, kulluk edilecek ve } yardim istenilecek 
otorite tanimamaktaiv. < Dana degi?ik bir ifadeyle, yeryiizun- 
de ilahi iradeyi hakim kilmaktir. Tevhid 1 in ziddi olan §irk 
ise, yeryuziinde be§eri iradenin, ilahi iradeye ragmen hakim 
kilmmasidir. §irk Yuce Allah 1 in asla bagi§lamayacagani bil- 
dirdigi en biiylik insanlik sugudur . §u halde §irke, zulme ve 
somtfrjUiye- kar§i gikraak ve onu yeryiizLinden kaldirip yerine 
tevhid 1 ! hakim kilmak Allah 1 a kullugun gereklerindendir . 



1- 3 Al-i Imrsn, 19- 
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A- Hz. iSA VE MESAJI 

Tevhid blitun Allah elgilerinin bildirdikleri mesa;jin 
temelini oluaturur. Her ne kadar .bu temel, higbir zaman degi- 
giklik arzetmese de, meaajin muhtevas. , hitab ettigi toplu - 
mun ihtiyaglar.na gore degi§ir. Her peygamber, oncelikle gon- 
derildigi toplunxun problemleriyle ilgilenir. Hz. iaa'mn in- 
sanliga sundugu mesajm agarligxna "sevgi" olugturmaktadxr . 
Mesajda sevgiye agarlxk verilmesinin sebebi, Hz. lea'nm g5n- 
derildigi Yahudi toplumunun dini bakamian tamamen yozla § - 
m ^ Vlmasidar. Hz. tea gonderildigi sxrada Yahudi toplumu 
g er ? ekten de ruhi bir ? okuntii i S inde bulunuyordu. Din, niana- 
viyattan tamamen uzak kuru bir § ekilciligin altmda ger ? ek 
anlaminx yitirmigti. Bu yozlasmanxn temelinde din bilginleri 
yatmaktaydi.Bu yuzden biras sonra gorecegimiz gibi, Hz. isa- 
nin verdigi en amansaz mucadele, kutsal'a ve gercegi elinde 
bulundurdugunu iddia eden din bilginleriyle olmustur. 

Hz. lea 'nan miicadele etmek zorunda ' kaldigi din bil - 
ginlerini iki ana grubta incelemek gerekir: 

1- Sadukiler 

2- Feriailer 

M.S. ikinci asnn ortasmda ortaya ? ikan Sadukiler; 
bilhassa rahibler simfindan gelmekteydiler . Yahudilerin 
iginde, disa agilmayi benimseyen kesimi olusturniaktaydzlar. 
Bunlarin diinyevi menfaatler elde etmek i 5 in isgalci guglerle 
iyi iliskiler kurmaya ozen gosterdiklerini goriiyoruz. Bugiin- 
ku tabirle, "isbirlikei" olarak tavsif edebilecegimiz Sadu- 
kilerin, Hz. isa 'nan zamananda en ba§ta gelen kaygaianndan 
biTini isgalci kuvvetler ile iyi munasebetler kurarak kendi 
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nUfuzlanm surdiirmek ve boylece menf aatlerini korumak te§- 
kil etmistir. Bunlan eyyamci siyaset cilere benzet ebiliriz; 
isgalcilerin hosgoriisunii kaybetmemek icin Yunan medeniye- 
tine karsi sava§mannslardir , aksine ona karsi cok ll'imli 
davranmi^lardir. 1 Kudus' deki mabedin idaresini ellerinde 
bulunduran ve boylece cok onemli bir gurub olu?turan Sadu- 
ki'lerin, iman acisindan en onemli ozellikleri oldukten son- 
ra dirilmeyi, ruhun Slumsuzlugunu ve meleklerin varligini 
inkar etraeleridir . 2 Eylem bakimmdan ise sadece yazili ya- 
salara saygi gosterip geleneklerini ihmal etmislerdir. Mad- 
diyata ssin onem verdikleri ve cikarci olduklari icin halk 
tarafmdan hicbir zaman sevilmemis ve sayilmamiglardir . 

Ferisiler M.S. ikinci asnn sonlanna dogru ortaya 
cikmis tutucu bir fikir akimidir. Bazi Yahudi idarecilerin 
Helen kulturune gdst erdikleri ilgi ve hosgoruye bir tepki 
olarak gelisen bu fikir akimmin en basta gelen kaygisim 
hie siiphesiz ki, Musevi dinini distan gelen tesirlere karsi 
korumak ve boylece onu butiin safligi ile bozulmadan yasat- 
mak olusturmustur. Herkese acik olmakla birlikte uyelerinin 
cogunlugunu Yazicilar olusturuyordu . Zira bu fikir akimma 
katilabilmek igin, Kutsal Yasa'nm blitiin buyruklarmi cok 
iyi bilmek gerekiyordu. Yazicilar, halk arasmda Kutsal Ya- 
sa f yi en iyi bilen ki§iler olarak temayiiz etmislerdi. 

Bu fikir akimma mensub olanlarm en onemli ozellik- 
leri, l^usevi olmayan kisilerle iliskiye girmekten kacmma- 

1- Xaviler Yacob, Incil Nedir? t Ank. 1985, s* 174- 

2- Mat. 22: 23; Mar. 12: 18-27; Lu . 20: 27-40; Elgi. 23: 8 
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.lara, abdesti bozan seylerden uzak durmalara, Husevi olma- 
yanlardan ve hatta Yahudiler arasanda Kutsal Yasa'ya bilme- 
yenlerden bile nefret etmeleri ve onlara hor gbrmeleridir. 
Kendilerini digerlerinden daha iistiin, daha dindar gbren Fe- 
risiler'in baskalarana kiicUmsemeleri , Hz. isa'nin §iddetli 
elestirilerine ve kanamalarana yol acmastar. Kendi dogru- 
luklarana guvenen ve baskalarana kUciimseyerek onlara tepe- 
den bakan Ferisalerle ilgili olarak Hz. isa soyle bir ben- 
zetme yapar: 

Biri~Ferisi, obiiru vergi gorevlisi iki kisi dua et- 
mek Uzere tapanaga cakmas. "Ferisi ayakta dikilip kendi ken- 
dine soyle dua etmis, Tanram, diger insanlar gibi soygun- 
cu, hak yiyici ve zina edici olmadagam icin, hatta su ver- 
gi gorevlisi gibi olmadagam igin sana §iikrederim. Haftada 
iki gun oruc tutuyor, biitiin kazancaman ondalagana veriyorum, 

"Vergi gorevlisi ise uzakta durmus, gpzlerini goge dogru 

■ 

kaldirmak bile istemiyor, ancak gogsiinu ddverek, "Tanrira, 

ben glinahkara merhamet et" diyormu?. 

"Size §unu soyleyeyim, Ferisi'den gok bu adam aklan- 

mi§ olarak evine donmii?. QUnku kendini yucelten herkes al- 

galtilacak, kendini algaltan ise yiiceltilecektir . 1 

Gergekten de, Ferisiler, kendilerini diger ihsanlar- 
dan iistun gortiyorlardi . Aslinda kendilerine verilen "Peri- 
si 11 ismi bu hususu dogrulamaktadir. Zira bu kelime "ayril- 
mi§" anlamina geltnektedir ♦ Ferisileri digerlerinden ayaran 
ba§ka bir ozellikleri de yasal aynntilara fazlasiyla onem 
vermeleridir. Gereksiz aynntilara girmeleri sonucu, dini 



1- Lu. 18: 11. 
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'buyruklarm gerisinde yatan manalari ve gayeleri gorememlg- 
ler ve boylece dini bir nevi kuru §ekilcilige donu§turmek- 
ten kurtulamami§lardir. Oysa ki din, §eklin -otesinde bir 
derinlik tasidiga zaman anlam ifade eder ve boylece hitab 
ettigi fertlerin uzerinde miisbet tesir icra eder. Kendileri- 
ni herkesten bilgili ve dindar goren FeriBllerin, Hz. isa'- 
ya herkesten once tabi olacaklan yerde O'na kar§i gikma- 
larimn ba§lica sebebi, halk nezdinde sahip olduklan iti- 
barlarmm kaybolmasmdan korkmalandir . Aslmda bunlarm 
dindarligi gorunu§ten ibaretti; zira iman kalblerine niifuz 
etmi§ degildi. Bu yuzden Hz. Isa onlan halkm ve ogrenci- 
lerinin huzurunda cok agir bir §ekilde ele§t irmi§t ir . Mesa- 
jinin derinligini yansitmasi bakimmdan burada Hz. isa'nin 
ele§tirilerini aktarraakta yarar gormekteyiz: "Din bilgin- 
leri ve Ferisiler Musa'nin kursusiinde oturanlann bu ne- . 
denle size soylediklerinin tumunu yapm ve yerine getirin, 
ama onlarm yaptiklarini yapmaym. funku soyledikleri §ey- 
leri kendileri yapmazlar. Agir ve ta?inmasi guc yukleri bag- 
layip ba§kalannin omuzlarana koyarlar da kendileri bu yuk- 
leri ta§imak igin parmaklanm bile kap.irdatmak istemezler. n 

"Yaptaklarinin tumunii gosteri? igin yaparlar. Orne- 
gin, muskalanm buyiik, giysilerinin puskullerini" uzun ya- 
parlar. §olenlerde bag ko§eye, havralarda da en seckin yer- 
lere kurulmaya bayilirlar. Meydanlarda selamlanmaktan ve in- 
sanlann kendilerini 'Rabbi 1 diye cagirmalarmdan zevk duyar- 
lar . 

: 'Kimse sizi 1 Rabbi r diye cagirmasm . gtinku sizin bir 
tek ogretmeniniz var ve hepiniz karde§siniz. Yeryiizunde 



kimseye 'Baba' demeyin. giinkii bir tek Babamz var,0 da gok- 
sel Baba'dir. Kimse sizi 'bnder' diye gagirmasm. Qunku bir 
tek onderiniz var, 0 da Mesih'tir. Aramzda en iistun olan, 
digerlerinin hizmetkari olsun. Kendini ylicelten algaltila - 
ru v kendini Blooltsn yucelt.ilecektir . 

»Vay halinize ey din bilginleri ve Ferisiler, ikiyUz- 
lulerl Goklerin Egemenliginin kapisim insanlann yiiziine ka- 
piyorsunuz; ne kendiniz igeri giriyorsunuz ne de girmek is- 
-teyenleri birakiyorsunuz 1 

»Vay halinize ey din bilginleri ve Ferisiler, ikiyiiz- 
luleri Tek bir ki§iyi dininize dondurmek igin denizleri ve 
kitalan dolasirsimz . Dininize doneni de kendinizden iki 
kat daha cehennemlik yaparsiniz. 

"Vay halinize kor kilavuzlarl Diyorsunuz ki, 'Tapi- 
nak uzerine ant igenin andi sayilmaz, ama tapanaktaki altm 
uzerine ant igen, andim yerine getirmek zorundadir. • Buda- 
lalar, korlerl Hangisi daha. onemli, altin mi, alt mi kutsal 
kilan tapmak ma? Yine diyorsunuz ki, 'Sunak uzerine ant 
igenin andi sayilmaz, ama sunaktaki adagin uzerine ant igen 
andim yerine getirmek zorundadir* . Ey korlerl Hangisi daha 
onemli, adak mi, adagi kutsal kilan sunak mi ? Oy leys e sunak 
Uzerine ant igen, hem sunagm hem de sunaktaki her §eyin 
uzerine ant igmis olur. Tapmak uzerine ant igen de hem ta- 
pmak, hem de tapmakta yasayan Tanri uzerine ant igmis 
olurl Gok Uzerine ant' igen, Tanri'nin tahti ve tahtta otu- 
ranin Uzerine ant igmis olur. 

"Vay halinize ey din bilginleri ve Ferisiler, ikiyuz- 
lulerl Siz nanenin, anasonun ve kimyonun ondaligini verir- 
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siniz de, Kutsal Yasa'nm daha onemli yonleri olan adalet, 
merhamet ve sadakati ihmal edersiniz. Ondalik vermeyi ih- 
mal" etmeden esas bunlan yerine getirmeniz gerekirdi. Ey 
kor kilavuzlar; Kuciik sinegi siizer ayirar, ama deveyi yutar- 
simz. 

"Vay halinize ey din bilginleri ve Eerisiler , ikiyuz- 
lulerl Bardagm ve canagm di§im temizlersiniz, ama bunla- 
nn ici acgozluliik ve ta^kmlikla doludur. Ey kor Ferisit 
Sen once bardagm ve canagin„icini temizle ki, da§tan da 
temiz olsunlar, 

"Vay halinize ey din bilginleri ve Ferisiler , ikiyiiz- 
liilerl Sis distan guzel goriinen, ama ici olii kemikleri ve 
her turlli pislikle dolu badanali mezarlara benzersiniz .Di§- 
tan insanlara dogru ki§ilermi§ gibi gorunursuniiz , ama igte 
ikiyuzluluk ve kotulukle dolusunuz. 

"Vay halinize ey din bilginleri ve Eerisiler , ikiytiz- 
luler! Peygamberlerin mezarlarmi ^yaparemiz, dogru ki§ile- 
rin tiirbelerini donatarsmiz. 1 Atalarimizm ya^adaga giinler- 
de yagasaydik, onlarla birlikte peygamberlerin kamna gir- 
mezdik 1 diyorsunuz. Boylece, Peygamberleri oldurenlerin to- 
runlara oldugunuza siz kendiniz taniklik ediyorsunuz. Haydi 
atalarmizin ba§lattigi i§i bitirint 

"Sizi yilanlar, engerekler soyul Cehennem cezasmdan 
nasil kacacaksimz? I?te bunun icin size peygamberler , r bil- 
ge ki§iler ve din bilginleri gonderiyorum. Bunlardan kimini 
oldlirecek, carmiha gereceksiniz ♦ Kimini havralannizda kam- 
culayacak, kentten kente kovalayacaksimz . Boylelikle, dogru 
ki§i olan Habil'in kanmdan, tapinakla sunak arasmda oldiir- 
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diigunuz Berekya'nm oglu Zekeriya'nm kanma kadar yeryiiziin- 
de akitilan her dogru kisinin kanmdan sorumlu tutulacaksi- 
mz. Size dogrusunu soyleyeyiro. bunlenn hepsinden bu ku - 
sak sorumlu tutulacaktir . 

-^tr povo-pm^D^ioW Hldur2n s kcndisins gcndcri 

lenleri taslayan Kudus! Bir tavuk, civcivlerini kanatlari 
altma nasal toplarsa, ben de kag kez senin cocuklarani 6y- 
lece toplamak istedim, ama siz istemediniz. iste,eviniz 

issiz birakilacakl Size sunu soyleyeyim: 'Rab'bin adiyla 

gelene ovgiiler olsunl diyeceginiz zamana fiek beni bir 
daha gormeyeceksiniz." 

Hz, isa'nin elestirilerinden de anlasilacagi iizere, 
Din bilginleri ve Ferisiler goruniiste dindar ama aslanda 
imansiz ve ruhsuz kisilerdir. Bugiin heraen butiin bati dille- 
rinde Ferisileri adlandirmak icin kullamlan "Pharisean, 
Pharisien, Fariseo" kelimelerinin "miinafik, miifcai, iki yilz- 
lii" manalarmi da ifade etmesi, dinin, sekilin 6tesinde,ma- 
nevi boyutunun onemini gozler online sermektedir. Din kalbe 
inip sevgiye doniismedikce sevgi olarak tezahiir etmedikce, 
yapilan eylemler sekilden oteye gecmez. Bu eylemlere 
anlam veren asktir, sevgidir ve bu ask ve sevgiyi herkese, 
iyi kotu demeden iletmek_ lazimdir. Iste Hz. isa, mesajinz, 
basit halk tabakalanna ve hatta giinahkarlara ve fahiselere 
yayraaya baslaymca, Ferisilerin ve Sadukilerin siddetli tep- 
kisine maruz kalmistir ♦ 

1- Mat. 23: 1-39; Mar, 12: 33-40; Lu . 11: 39-51; 20: 45-47; 
13: 34-35- 
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Gosterdigi mucizelerle ve mesajimn derinligiyle , 
halk nezdinde itibar gormesi Feriaileri ve Sadukileri kor- 
kutur. Onu ve bgrencilerini halk nazarinda kuguk dusurmek 
icin butiin giicleriyle galisirlar. 

Perisiler, bgrencilerinin, yemekten once ellerin 
yakanmasi glbi, atalannin geleneklerine kar §1 geldikleri- 
ni Hz. isa'ya aktannca Hz. 1m, onlara su karsiligi verir: 
»Ya siz, geleneginiz ugruna neden Tanri'mn buyruguna kar- 
si geliyorsunuz ? Tanri §byle buyurdu: 'Annene babana say- 
gi gbster ve"'~'Annesine ya da babasma soven mutlaka olumle 
cezslandinlsm^Ama siz, 'her kim anne ya da babasma, 
benden alacagm turn maddi yardim Tanri 'ya adanmistir derse 
artik babasana saygi gbstermek zorunda degildir diyorsunuz. 
Boylelikle, geleneginiz ugruna Tanri 'nm sozunu gecersiz 
kilmis oluyorsunuz. Ey iki yiizluler! llsaya'nm sizinle il-. 
gili su peygaraberlik sb'zu ne dogrudur: 

"Bu halk dudaklanyla beni aayar, 

f 

ama kalbleri benden uzaktir. 
Bosuna bana taparlar 

2 3 

gtinku bgrettikleri, sadece insan kurallandir" ' 
Gelenekler ugruna Tanri buyruklarmin gecersiz ki- 
lanmasi, uzerinde asrarla durulmasi gereken bir husustur. 
Gergekten de tarih boyunca, Tanri buyruklarmin gecersiz 
kilinmasi hep bu sekilde gerceklesmistir . Ayni sey, biraz- 
dan gorecegimiz gibi, Hz. isa'mn mesaji icin de sbzkonusu 



1- giki? 20: 12; 21: 17} Lev. 20: 9; Tes. 5: 16. 

2- Is. 29: 13 

3- Mat. 15: 1-9; Mar. 7: 1-23- 
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olacaktir. insanlann gorusleri, ortaya koyduklan kurallar, 

Hz. isa'nm mesajimn yerini alacaktir. 

Toplumlarin ihtiyaglanna bagli olarak, mesajlann 

da farklilik arzetmesi ilahi hikmetin bir geregidir. Bu iti- 

barla, Hz, Isa'nm Hz. Musa f nin §eriatine, Kutsal yasa f ya 

yeni hiiKumler getirdigim gdruyoruz. Bliindigi gibi, Musa 

seriati kisas agirlikliydi . Hz. Isa buna af ve sevgi 

boyutunu getirmistir: "Goze goz, di§e di§" denildigini duy- 

dunuz. 1 Ama ben size diyorura ki, kotiiye karsi direnmeyin. 

Sag yanagina bir tokat atana oburunu de'gevir: Size kar- 

si davaci olup mintanmizi almak isteyene abanizi da verin. 

Sizi bin adim yol yuriimeye zorlayanla iki bin adim yuruylin. 

Sizden bir sey dileyene verin, sizden odiinc isteyenden yliz 

cevirmeyin. ! Komsunu sev dusmanindan nefret et, 1 denildigi- 
p 

ni duydunuz. Ama ben size diyoru.n ki, du§manlanmzi . serin. 
Size zulmedenler icin dua edin, oyle ki, goklerde olan Ba- 
banizin ogullan olasiniz. . 0,yagmurunu hem kotiilerin 

r 

hem de iyilerin iizerine yagdinrw Eger yalniz eizi sevenle- 
ri severseniz, ne odulunuz oulur ? Vergi gorevlileri di oy- 
le yapmiyor mu ? Yalniz kardeslerinize selam verirseniz, 
fazladan ne yapmis olursunuz ? Putperestler de byle yapmiyor 

mu ? Bu nedenle, goksel Babaniz yetkin oldugu gibi siz de 
3 

yetkin olun" . 

Yine Hz. Isa'nm "Sept" giinii yasagma son verdigini 
goriiyoruz. Bir Sept giinu , Hz. isa, ogrencileri ile birlik- 
te ekinler arasmdan geger, acikmis olan ogrencileri ba§ak- 

1- Qik. 21: 24; Lev. 22: 20; Tes. 19: 21. 

2- Lev. 19: 18. 

3- Mat. 5: 38-48; Lu . 6: 29-30. 
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M kopanp yemeye ba.larlar. 1 Bunu goren Ferisiler, I— 
ya , B ak, senin - ^encilarin sept gUnu yapil-sa yasak olana 
y apxyorlar, dediler. isa onlara, ..Davud'un yamndakilerle 

™ vflDtigim okumadimz mi? diye sordu. 
birlikte acikmca ne yapxj.giux 

• a- ^nriisinin ve yamndakilerin yemesi 
"Tann'nin evine girdi, kendisinin jr 

y asak clan, ancak kaninlerin yiyebilecegi adak ekmeklerini 
ye di. 2 Ya da kahinlerin herhafta tapanakta Sept gUnUyle il- 
g ili buyrugu cignedikleri halde su S lu duruma dU^ediklerini 
Kutsal Yasa-da okumadimz -7 Size § unu soyleyeyim, burada 
"tlplnaktan daaa Ustun bir § ey var * eger siz, "Ben kurban 
degil, merhamet isterim" so.unun anlamim bilseydiniz, suc- 
suz kiaileri yargilemazdimz . QUnku insan oglu Sept guniinun 
de Rabbidir." isa oradan ayrilap onlann havrasma gitti. 
Orada ell sakat bir adam vardi, isa'yi auglamak amaoiyla 
kendisine, "Sept gunti bir hasjayi iyile § tirmek Kutsal Ya- 
sa'ya uygun mudur ? diye sordular. isa onlara su karsiligi ■ 
verdi; "Hanginizin bir koyunu olur da sept- gunii cukura du- 
§ erse onu tutup gikarmaz. * Insan koyundan ne kadar daha cok 
degerlidiri 0 halde Sept garni iyilik yapmak Yasa'ya uygun- 

» „„-,,•.,,• „ 7n t» dedi. Adam elini uzatti.Sa- 

dur" sonra adama, "elini uzax aeux. au^u 

kat el; oburu gibi eski saglam durumuna geliverdi. Disari 
cikan Perisiler ise tsa'yi yok etmek igin anlastilar, Ua 
bunu bildigi icin oradan uzaklasti." 5 

Getirdigi bu degisikliklerden, dolayi, Hz. isa'nm 
Hz. Musa'nm Tevrafim ve andan sonra gelen peygamberlerin 

ta> 

1- Tes. 23: 25- 

2- Lev. 24: 9; I Sam. 21: 1-6. 

3- Ho. 6: 6; Mat. 9: 13 

t lH'tll, M»r. 2:23, 3= 6, to . 6= 1-11. 



15 

bgretilerini neshettigini , gegersiz kaldagmi sananlar ol 
mustur. Hz. isa onlara boyle bir gayesi olmadigma. soyle 
ifade etmistir: M Kutsal Yasa'yi ya da peygamberlerin soz- 
lerini gecersiz kilmak ±g±n geldigimi sanmaym. Ben gecer- 
siz kilmaya degil, tamamlamaya geidim. Size dogrusunu soy- 
leyeyim, gok ve yer ortadan kalkmadan, hersey gerceklesme- 
den, Kutsal Yasa'dan ufaczk bir harf ya da bir nokta bile 
eksilmeyecek. Bu nedenle, bu buyruklann en kiiciiklerinden 
birini kim Qigner ve ba§kalanna-oyle-yapmalarini ogretir- 
se Soklerin Egemenliginde en kiiciik sayilacak. Ama bu Buy- 
ruklan kim yerine getirir ve baskalarma ogretirse, Gok- 
lerin Egemenliginde btiyuk sayilacak. Size sunu soyleyeyim: 
Dogrulugunuz din bilginleriyle Ferisilerinkini kat kat as- 
madikca, Goklerin Egemenligine asla gireraezsiniz i 11 " L 

Hz. Isa; Kutsal Yasa'nm kiyamete kadar gecerli ol- 
dugunu ve bir harfinin bile kaybolmayacagim acikca bildir- 
mesine ragmen, Pavlus, kutsal Yasa'yi hem de isa adana kal- 
dirabilmis ve boylece Hiristiyanligi Hz. isa'mn mesajm- 
dan uzaklastirmistir. Bu Isaya'nm da bildirdigi gibi, in- 
san buyruklarinin ilahi buyruklari ortadan kaldirmasmdan 
baska bir sey degildir. Bu ise sirk dedigimiz en buyuk in- 
sanlik ciirumunti olusturur. 

Hz. Isa, mesajmi insanlara sunarken, bir gok muci- 
ze gostermistir: OlUleri diriltmis, 2 korlerin gozlerini 

1- Mat. 5: 17-20 

2- Mat. 9: 18-26; Mar. 5: 21-43; Lu. 8: 40-56. 
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acmis, 1 cuzzamli, 2 felcli, 3 ve cin carpnus haetalan 

iyi etrais, dilsizin dilini cozrmis, 5 firtmayi dindirrois, 6 

euda yiirumus 7 ve besbin ki§iyi doyurmustur . 8 Anoak Peri- 

siler ile Sadukiler, Hz. Isa'ya surekli karsi cikmislar ve 

hatta onu oldurmek icin planlar yapmislardir . Hatta incil- 

9 

ler'in bildirdigine gore Onu carmih'ta bldurmiislerdir . 

10 

Ancak, Hz. isa uc gun sonra dirilerek gbge yiikselmistir . " 
Calismsmizm ikinci bolumiinde gorec.egimiz iizere, Kurtan, 
Hz. isa'nm carmihta dldurulraesi hadisesini reddetmektedir . 

Ferisiler ile Sadukilerin Hz. Isa'ya karsi cikmala- 
rmm ve hatta Onu oldiirmeye bile kalkismalanri 0 bilhassa 
baslica sebebi, daha oncede ifade ettigimiz gibi, halk na~ 
zarmda otoriteierini ve itibarlarmi yitirmekten korkmalan- 
dir. Gerci, onlar da uzun zamandan beri, bir Mesih beklenti- 
si icindeydiler. Ama, onlarin bekledikleri Mesih, maneviya- 
ta, sevgiye ve kardeslige onem veren degil, fakat kendile- 
rine diinyevi ealtanata ve satafati getirecek, Hz, Suleyman 
donemindeki ihtisamlarim iade edecek olan Mesihi,§u halde 
Hz. isa'niij manevi agirlikli mesajmm onlan tatmin etme- 
si beklenemezdi. Bu yiizden biitun gucleriyle onu yok etraeye 
galistilar. Ancak sonunda ^Usrana ugrayan yine onlar oldular. 

1- Mat. 9: 27-29 

2- Mat. 8: 1-4; Mar. 1: 40-45; Lu. 5: 12-16 . 

3- Mat. 9: 1-8; Mar. 2: 1-12; Lu. 5: 17-26 

4- Mat. 8: 28-34; Mar. 5: 1-20; Lu . 8: 26-39. 

5- Mat. 9: 32-33- 

6- Mat. 8: 23-27; Mar. 4: 35-41; Lu . 8: 22-25 

7- Mat. 14: 22-34; Mar. 6: 45-56; ' Yu. 6: 15-21. 

8- Mat. 14: 11:21; Mar. 6: 30-44; Lu . 9: 10-17; Yu . 6: 1-14 

9- Mat. 27: 45-55; Mar. 15: 33-41; Lu. 23: 44-49; Yu.19: 28-30 
10- Mat. 28: 1-10; Mar. 16: 1-10; Lu . 24: 1-12; Yu . 20: 1-10 
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Hz. isa yeryiiztinden ayrildiktan sonra, ogrencileri 
olan Havariler, Onvn mesajini Yahudiler arasmda yaymaya 
Qalistilar . Zira bizzat Hz. isa'nm da belirttigi gibi, 
mesaji sadece israil ogullarana yonelikti: "Ben yalmz is- 
rail halkinm kaybol^u§ koyunIaj. j.na gonderiidim" Yine 
Hz. isa, Havarilerini de su buyrukla halkan arasmda gon- 
dermi?ti: "Diger uluslara ait yerlere gitrneyin. Samiriye- 
lilere ait kentlerin de hi$ birine ugramayan. Bunun yerine 
Israil halkmm kaybolmus koyunlaxina gidin; Havariler , 
Hz, isa r dan sonra Yahudi geleneklerine bagii bir Mezheb 
olu§turdular . Ancak daha sonralari, Pavlus'un miidahalesiy- 
le Hz. isa'nm ogretisinin putperestlere de teblig edildi- 
gini goriiyoruz. 49 yilmdan itibaren de, Yahudi olmayan ' 
Hiristiyanlarm, Yahudilerle ilgili hiikurnlerinden muaf 
tutulduklanni goriiyoruz. Birazdan Pavlus'un gbruslerinden 
eoz ederken, bu konular iizerinde ayrmtili bir sekilde du- 
racagaz. Hz. isa'nm mesajimn israil ogullarana yb'nelik 
olduguna Kur'an-i Kerim'in iki yerinde acikca i§ar*et edil- 
mektedir. &£\&=^£$ £\ 



"Onu israil ogullanna "soyle diyen" bir elc-i yapa- 
cak: Ben size Rabbinizden bir mucize getirdim: Ben gamur- 
dan kus seklinde bir sey yapar ona uflerira. 0, Allah'm 



1- Mat. 15: 24 

2- Mate 10; 5-6. 
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izniyle hemen kus oluverir; korii ve cuzzamliyo. iyilestiri- 
rim; Allah f an izniyle oluleri diriltirirn; evlerinizde ne 
yeyip ne biriktirdiginizi'- size haber veririm. Eger inaniyor- 
saniz, bunda sizin icm bir ibret vardzr." 1 




Meryem oglu isa "Ey israil ogullan, dogrusu ben, bend en 

once gelmis olan Tevrat'i dogrulayan ve bend en sonra gele- 

cek Ahmed isimli elgiyi mujdeleyen, Allah -fcarafmdan size , 

gb'nderilmis bir elciyim demisti. Ama o elci onlara delil- 

2 

lerle gelince, "bu apacik bir sihirdir' , dediler." 

Dikkat edilecek olursa, bu ayetlerin, Hz. Isa'mn 

mesajinin sadece israil ogullanna yonelik oldugunu degil 

fakat aym zamanda, siire bakimandan da sanirli bulundugu 

agikca gozler online serdigi gorulur. Zira Hz. tea kendin- 

den sonra gelecek olan elgiyi rail jdelemektedir . .Hz. tsa'nm 

bu miijdesinin Yuhanna Incilinde de yeraldigim burada yeri 

3 

gelrnisken belirtelira. 

Bununla birlikte, Incillerin sonuc boluralerinin, Hz. 
tsa'nin mesajana evreneel bir boyut kazandirmaya ozen gos- 
terdiklerini goruyoruz. Zira Hz. isa ucuncii gun dirildik- 
ten sonra hsvarilerini kendisini gormeleri igin Celile'- 
ye cagirir ve orada onlara su.sozleri soyler: "Gokte ve 

1-3A1-1 Imrsn, 49 
"2- 61. es-Saff, 6. 
3- Yu. 14: 15-31. 



17 

yeryiiziinde buttin yetki bana verildi. Bu nedenle gidin, bu- 
tun uluslan ogrencilerim olarak yetistirin. Onlan Baba, 
Ogul ve Kutsal Ruh'un adiyla vaftiz edin. Size buyurdugwa 
herseye uymayi onlara ogretin. iste ben, .dunyanm sonuna 
dek her an sizinle Mr!? ikteyrm , 11 Bv s^ 1 ^ ^^inw^M^ri- 
likte, daha bir cok pasajm incillere nasal sokuldugunu bi- 
razdan ogrenecegiz. 

B- HIRISTIYANLIGIN KUTSAL METIULERI (YENI AHlD) 

Hirifltiyanligin Kutsal metinlerinin biraraya getiril- 
digi mecmuaya "Yen! Ahid" denir. Yeni Ahid, dort incil di- 
§mda yirmi Lie. risaleden olusur, inciller ve Risaleler su 
siraya gore dizilirler: 

1- Matta 

2- Markos 

3- Luka 

4- Yuhanna 

, 5- Elc-ilerin isleri 

6- Homalilara Mektup 

7- Korintlilere Birinci Mektup 

8- Korintlilere ikinci Mektup 

9- Galatyalilara Mektup 

10- Efeslilere Mektup 

11- Filifililere Mektup 

12- Koloselilere Mektup 

13- Selaniklilere Birinci Mektup 

14- Selaniklilere ikinci Mektup 

15- Timoteyus r a Birinci Mektup 
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16- Timoteyus ? a Ikinci Mektup 

17- Titus r a Mektup 

18- Filimun'a Mektup 

19- Ibranilere Mektup 

20- Yakub'un Mektubu 

21- Petrus T un Birinci Mektubu 

22- Petrus'un Ikinci Mektubu 

23- Yuhanna ! mn Birinci Mektubu 

24- Yuhanna'nin Ikinci Mektubu 

25- Yuhanna T nm Ucuncu Mektubu 
. 26-Yahuda f nm Mektubu 

27-Eeinleme 

Kilisenin ogretieine gore. Inciller, Hz. Isa'nm 
Havarilerinden olan Matta ve Yuhanna : ile onlarin arkadas- 
lari Luka ve Markos tarafandan Milattan sonra ilk yilzyilda 
yazilmistir. incilleri olu?turan ilk dort kitapcikta, Kz » 
isa T nm hayato. ve ogretileri anlatilir. incilleri izleyen 
"Elcilerin lsleri"nde ise, Hz. isa tarafindan se^ilen ha- 
varilerin (elcilerin), hiristiyanligi yaymak icin gosterdi- 
gi faaliyetlerden soz edilir* "Elcilerin isleri" Uciincu jn- 
cil'in yazari Luka tarafindan kalerae almmistir. Yeni Ahid»- 
de yer alan mektublara gelince, bunlarzn on ddrdii, Pavlus 
tarafindan, Haristiyanligm esaslanm ozellikle, Yahudi 
cemaatin disindaki Hiristiyanlara aciklamak amaciyla ya- 
zilmistir. Diger yedi mektup Havari ler:'.±araf mdan yazilmis- 
tir. Bu mektublar da, inangla ilgili baza konulari acikliga 
kavusturmayi hedef lemektedir . incil'in son risalesl ise 
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Yuhanna tarafmdan kaleme alinan "Esin" (Vahy) 'dir. Yuhan- 
na bu risaleainde, iistii kapali ve esrarengiz bir uslupla 
istikbalde gerceklegecek olaylardan soz etmektedir. Uslubu 
acik olmadigi igin, eserin anlasilmasi oldukca zordur. Bu 
.yuadeu yorumianmasi eskiaen oidugu gioi buglin de bir 50k 
tartismalara yol acmaktadir. 1 

Yine Kilise'ye gore bu Kutsal Metinlerin turau Tanri 
esini (vahy) 'dir. 0, bu inanana Pavlus'un su sbziine dayan- 
dirmaktadir.v "Kutsal Yazilarm^tumH Tanrz esinidir ve bg- 
retmek, azarlamak, yola getirmek ve dogruluk konusunda e- 
gitmek igin yararlidir . » 2 Bu itibarla metinlerin muhteva- 
si ve hatta siralanmalan hakkmda bile elestiri yapilmasi 
yasaklanmastir. 1563 yalmda sonuclanan Trente Konsili .Kut- 
sal Met Idler hakkmda gu agar karara almistir: 

"Kim, Kutsal-Yazi'nm kitaplarmi, biitiinlukleri icin- 
de ve biitiin cuzleriyle birlikte, (Kutsal Yazi)da saralandi- 
gi sekilde kutsal ve kanonik kabul etmezse, aforoz edil- 
sin." Yeri gelmisken, bu karann 1. Vatikan Konsili (1870) 
tarafmdan da aynen benimsendigini belirtelim. 

Acikqa gorulecegi uzere, Kilise, Inciller dismdaki 
risaleleri de ilahi kaynakli kabul etmektedir. Burada Kili- 
se 'nin vahiy anlayagi lie islam' m vahiy anlayasi arasmda 

1- Bkz. X., Jacob, a.g.e., s. 9. 

2- II. Tim. 3: 16. 

3- "Si quelqu'un ne croit pas les Livres dela Sainte-Ecritu- 
re pour sacres et canoniques, dans leur integrite et 
avec toutes leurs parties, tHs qu'ils sont .enmaeres , 
qu'il Soit anatheme." Zikreden: Emile Gillabert, Saint 

Paul ou le colosse aux Pieds d'argile, Dijon-Buetigny . 
1974, s. 189. 
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son derece buytik fark oldugunu belirtmek gerekir. Zira Is- 
lam's gore vahiy dogrudan dogruya Allah'm sozudlir ve onda 
Allah elgisinin hig bir dahli soz konusu degildir. Oysa k 
Kiliseye gore vahiy ya da ilham, Allah 1 in mudahale durumla 
rina gore iki sekilde gergeklesir. Kimi zamanlar Allah'm 
tesiri kendini en yiiksek derecede, en kesin sekilde ve tarn 
olarak gosterir; Peygamber T ine ya da elgisine soylenecek 
sozleri oldugu gibi soyler, ilham eder. Peygamber de onla- 
ri sadece kabul eder ve aktanr. Deraekki, ilhamm bu gesi- 
dinde Allah'm etkisi o kadar kuvvetli ve derindir ki, Al- 
lah elgisi, tamamen iradesini bir sekilde hareket ettirmek- 
tedir, daha dogrusu hareket ettirilmektedir. Bu durumda, 
Allah elgisinin, zekasim kullanmasi, sahsi faaliyeti asla 
soz konusu degildir. Tevrat'ta bu nevi ilhamm ornekleri 
goktur. Mesela: Rab ne soylerse, onu soyleyecegim" 1 Bazi 
din bilginleri, bu gibi durumlarda, Peygamberln-Allah tara- 
fmdan kullanilan bir ney ya da kalem durumunda oldugunu 
ifade ederler. Ancak, Allah kutsal yazarlarma, planlarmi 
ve emirlerini baska bir sekilde de ilham edebilir. Kimi za- 
manlar, Kutsal Yazar, sadece Allah tarafmdan vahiy edilen 
sozleri belirtmek ya da yazmakla yetinmeraektedir ; bilakis 
her yazar gibi call sip cabalamakta, malzeme ve bilgi topla- 
makta, kaynaklar kullanmaktadir . Demekki, tesebbus ona ait- 
tir. Bu duruma hem Eski Ahid'de hem de Yeni Ahid'de sikca 
raslamr. Eski Ahid ' in yazarlan bir gok defa bir nevi ve- 
kayiname olan resmi arsivlere basvurmuslardir . Ornegin; 



X~ Say. 24: 13. 
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"SUley^lan , in diger i§leri ve onun yaptigi her§ey ve hikme- 

ti, Siileyman'm ifleri kitabmda yazili degil midir". ^ 

M Ve Yeroboam'm diger i§leri ; nasil sava§tigi ve nasal hiik 

mettigi, i§te bunlar Israil Kirallannin Tarihi adli kitab 
2 

ta yazilidirlar." Yeni Ahid'e ornek olarak da Ma'nm 

inciline ba§larken soyledigi sozleri zikredebiliriz: "Sa- 

ym Teofilos bir Qok ki§i aramizda olup bitenlerin tarihge- 

sini yazmaya giri§mi§tir . Nitekim ba^langigtan beri bu 

olaylarin gorgii tamgi ve Tanri sdziiniin hizmetkari olmu§ 

olanlar bunlari bize iletmi§lerdir . Ben de tiim bu olaylari 

ta ba§mdan ; ozenle ara§tirmi§ olarak bunlari sana sirayla 

yazmayi uygun gdrdum. Ta ki, sana verilen bilgilerin dog- 

rulugunu bilesin." ^ Luka'mn sozlerinde de agikca gortile- 

cegi uzere, bu gibi durumlarda, Kutsal Ruh'un etkisi dahi 

zikredilmez. Buna ragmen^ Kutsal Ruh hazir bulunup onlara 

yardimci olur, onlan ydnetir. Ancak Kutsal yazar tamamen 

pasif , mtinfail degildir, bilakis te§ebbiis ©liaan gelir, Tip- 

ki bir yazar gibi gali§ir. Allah'an etkisi daha hafif,daha 

yumu§aktir. Yazan hissedilmez, fakat etkili bir §ekilde 

yonetir, dyle ki, ortaya cikan eser, hem Allah* an hem de 

4 

yazarinin-Matta'nm, Luka'mn vb. eseridir." 

Agikca gorulecegi uzere, Kilise'ye gore Kutsal me- 
tinlerin yazan hem insan hem de Allah'tir. Bunun anlatni 
§udur: Yazar, insan olmasi hasebiyle, ilahi ilhami yazar- 
ken, iradesini ve zekasim da kullanir. Ilahi emirlerin ve 

1- I. Krai. 11: 141 

2- I* Krai. 14: 19 

3- Lu. 1: 1-4. 

4- Bkz. J. Jacob, a.g.e., s. 134-136. Eurada sayan, jacob'un 
vahiyle ilgili goru§lerini, aktarirken, dilin akicaligim 
korurnak igin zaman zaraan tasarruf larda bulundugurauzu 
belirtmek isteriz. 
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fikirlerin uslubu, ifade edilmesi tamamen yazann sahsiy 
tine,tahsiline, mizacma baglidir. Yazar istedigi sdzcukl 
ri, ya da uslubu kullanabilir; onemli olan Allah'm bil- 
dirmek istedigi fikirlere sa&ik kalmasi, manalarxm degis- 
tirmemesidir. Kilise'nin vahiy hakkmdaki bu ogretisi bir 
gok Papa tarafmdan onaylannustir . 1 

Kilise'nin vahiy anlayisiyla islam'an vahiy anlayi- 
§1 arasmdaki en onemli iki fark, §udur: J islara'a gore, 

1- Vahiy sadece Allah elgisi olan Peygamberler igin 
soz konusudur. 

2- Vahyin gelmesinde ve ifade edilmesinde Peygamber- 
lerin hig bir katkisi yoktur. 

Hz. Muhammed, okuma-yazma bilmeyen biri oldugu hal- 
de, kendisine gelen vahiy sayesinde ilim adamlarmm gunii- 
muzde ancak modern aletler yardimayla ortaya koyabildigi 
ilmi gergekleri, bundan on dort asir once ortaya koyraustur. 

Bu Kur'an'm beser sozu degilde, Allah sozii oldugunu 

acikca ortaya koyar. 

Ancak, Kilise agismdan ayni durumun soz konusu ol- 
madigmi goriiyoruz. Zira, ona gore, vahiy ya da ilham Al- 
lah elgisi olan peygamberler disindaki kiraselere de gele- 
bilir ve bu durum kiyamet • e kadar devarn edecektir. Zira, 
Kilise'nin vardigi sonuglarda, ilahi iradeyi yansittigi ve 
dolayisayla masum oldugu fikri Hirist iyanligan dayandiga 

1- Bu tamimler sunlardir: Leo XIII, Enckl . "Providentissimus " 
(1893); Benedictus XV, "Spiritus Paraclitus" (1920); Pius 
XI1 ' "P^vino afflante spiritu " (1943), Zikreden: X. Jacob, 
a»g«e . , s. 136. 
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temel inanclardandir . Ruhu'l Kudus, butiin yaptagx i§lerde 
Kilise'yi ybnlendirmektedir. Aslmda durumun -bByle- olmadigi 
bugiin kesinlik kazanmis durumdadir. Eilindigi gibi, bir za- 
manlar, Kilise, dlinya donuyor dedigi icin Galile • ye kar?i 
ciknus ve ona gbrii.jiinden db'nmesi. icin baskilar uygulamisti. 
Kilise -nin o zamanlar, Galile'ye karsi cikmasi noraalda; 
cunkii, Kutsal Kitablarma gore diinya'nm dcnmemesi gereki- 
yordu. 1 Kilise, gegenlerde Galile konusunda, yamldigim 
resmen ilan etti. Bu, Kilise -nin' Ruhu • 1-Kudus tarafandan 
desteklenmesi dolayisiyla , yanilmazligi dogmasnm yikmis- 
tir . 

Biraz once gordUgiimiiz gibi, Kilise, inciller-i Hz. 
isa'nm havarilerinden olan Matta ve Yuhanna ile havarile- 
rin arkadaslan olan Markos ile Luka 'nm yazdaklarana Jca- 
bul etmektedir. Matta, Markos ve Luka incilleri genel de 
Hz. isa'nm hayatim benzer bir plan dahiliade anlatirlar; 
oyle ki, hepsini birden ayni anda izlemek miimkiindiir. Bu ba- 
kamdan bu incil'lere snoptik incii'ler denir. Ancak, Yuhan- 
na'nm incil'i ile snoptik incii'ler arasmda gerek uslup 
gerekse ele aldaga konular bakimmdan cok buyuk farJclalak- 
lar vardir. iste bu carpmi f arkliliklardan hareket eden 
bir cok arastirmaci, Yuhanna incil ' ini , ikinci asar Helen 
diinyasanih bir iirunii olarak gornuistiir; ciinku bu incil 'de 
Hz. isa'nm Allah' m hukumranlagma dair mesaji, Helenis- 
tik kurtanci din anlayisma dbmisroustur . 2 Bu incil bir 

1- Bu konuda bkz.: A.D . White, Histoire de la lutfe entre 
Le Science et la t heologie , tradut et adopte par - de 
Varigny et G. Adam, Paris, 1899, s. 84-120. 

2- George Eldon, Ladd, A Theology _ofjthe_ New Testament , . 
lutter worth press Cambridge, 1987, s. 217. 
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Grek tarafmdan Grekler igin yazilmistir • Hiristiyan inan- 
cimn helenle§mesinde bir donem noktasma i§aret etmekte- 
dir. 1 

Yuhanna incil f i, havari tajafmdan yazilrais incil 
olma ozelligini yitirince, bir havari tarafmdan yazilmi§ 
incil olarak geriye sadece Matta incili kalraaktadir . Bu 
bakimdan Matta incili Hz. isa'mn mesa j mi en iyi aktaran 
bir Incil durumundadar . Ancak ona da, sonralan bir gok 
ilave yapilcustir . Diger taraftan Luka ve Markos, havari- 
lerden degildirler. Luka,. Hz. Isa'nm ogretisini, arastir- 
roalari sonucu yazilmistir . Bunun anlanu sudur. Luka'nan 
derledigi incil diger bir 50k incil arasmda, Hz. isa'nin 
hayatim anlatan bir eser olup vahiyle hie bir ilgisi yok- 
tur . _Diger bir gok Incil arasmda diyoruz; cunkli, bizzat 
Luka'mn da incil 1 ine baslarken ifade ettigi gibi, "bir 

2 

gok kisi olup bitenlerin tarihgesini yazmaya giri§mi§tir 71 
Gergekten de Hz. isa'nin hayatim konu alan bir gok incil 
yazilmistir. Ancak 325 tarihinde toplanan Iznik Konsilinde 
dort incil iizerinde ittifak edilmis ve Kilise'nin ogretisi- 
ne ters diisen bir gok incil reddedilmistir. 

Bugiin bir gok ilmi ara§tirma sonucu ortaya gikan 
sonug sudur ki, inciller Hz. isa'nin sozlerini ve mesaji- 
ni bize dogru bir sekilde aktarmamsktadirj aksine belli bir 
ogretiyi desteklemek amaciyla, onun tarafmdan bildirilme- 
mis bir gok soz ve gorusu igeraiekt edir . Bazi kisiler, 

. 1- C.K. Barrett, The Gospel According to St Jehn , 1955 

s. 3, Zikreden, G. E. Ladd, a.g.e. , s. 217. 
L .2- Lu. 1: 1. 
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Hz. isa'nin ogretisinin yaziya gecirilmemis olmasmdan ya- 
rarlanarak, kendi goruslerini Hz. Isa'ya isnad edebilme ciir- 
etini gosterebilmislerdir. Bu ciiretkarlar iginde kendisin- 
deri en 50k soz etiireni hig siiphesiz ki, Pavlus'tur. Pavlus, 
yardimcilanyla birlikte, Hz. isa'nin teblig ettigi "tevhid" 
akidesini kisa zamanda "sirk"e dbnusturebilmistir . Pavlus •- 
un goriislerinin incil'lere yansiraasi kademeli olmustur. Bu 
bakimdan, Pavlus 'dan ve goriislerinden soz etmeden once, in- 
cil'lerin olusumuna dair en son ilrai goru§leri burada nak- 
"Tetmek istiyoruz. 



C- INCiLLERiN OLU§UMU 

Hz. isa'nin son derece kisa suren peygamberligi,soz- 
lerinin yaziya gecirilmesine imkan vermemistir. Bu dunyadan 
ayrilmasindan sonra ogrencileri de O'nun sozlerini ve mesa- 
jini Yahudiler arasmda yayroaga devani ettiler. Boylece Hz. 
isa'nm mujdesi uzun zaman sifahi olarak nakledilmistir.Bu 
giinkii sekilleriyle Incil'lerden 140-150 senelerinden once 
soz edilmedigini goriiyoruz. Zlra_ancak, bu tarihlerden iti- 
barendir ki, Kilise, suratle artan incilleri kontrol edeme- 
digi igin, onlarm resmen belirlenmis kanonik incil'lere 
uymasi geregini vurgularaistir . 1 Acikca goriilmektedir ki 
inciller bugtinkii durumlanna ulasmcaya kadar bir gok asa- 
malardan gegroistir. Kudiis Kitab-i Mukaddes okulu ogretim 
uyelerinden Prof.Dr. P. Benoit ile Prof.Dr. M. E. Boismard, 



1- Oscar, Cullmann, The new testament , Philadelphia, 1968, 
s. 127. 
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1 

bu ara§amalan " Svnopse des quatre Evangiles " adli eser- 
lerinde bilimsel bir §ekilde ortaya koymu^lardir, Bu ara§- 
tirmacilar, Incii'lerin gegirdigi a§amalara bir §eraa halin- 
de gostermi§lerdir . A§amalari.-daha rahat izleyebilmek icin, 
§eraayi aynen aktarmakta yarar gbrmekteyiz: 




1- Iki ciltten olu§an bu eserin ilk cildi raetinlere tahais 
edilmis olup 1965 yilmda, yorutna ayrilan ikinci cildi 
ise 1972 yilmda, Cerf yayinlan. arasmda kamu oyuna su- 
nulmu?tur. Dogrudan yararlanma imkam bulamadigimiz is in, 
bu eserden Emile Gillabert lie Maurice Bucaille "nin aras- 
tirmalan aracxligiyla yararlandigimizi belirtmek ietenz 
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Bu §emaya gore Q dokumam esas olarak Hz. isa'nm 
sozlerinden olu§uyordu. A Dokumam, ozellikle Hz. Isa'mn 
mucizelerini anlatan kisa ve basit hikayeleri iceriyordu" 
ve Yahudi-Hiristiyan cevreleri hedef aliyordu. B dokumam 
ise, Pavlus baki§ acismdan A dokumamm yeniden yorumlu- 
yordu; bu dokiiraan putperestlikten gelen hiristiyanlarm oku- 
malari igin yazilmi^ti . Nihayet C dokumam da, Petrus'a onem 
li bir yer verme gayreti icinde bulunuyordu. Bununla birlik- 
te, bu dokiimanlarin asil kaynaklan temsil ettiklerint de 
kesin olarak bakmamakta yarar vardir. Bu metinlerden hie 
degilse bazilara, mesela, B dokiimani tarafmdan yeniden yo- 
rumlanan A dokiimamn hikayeleri, mecmua halinde daha arka- 
ik bir durum 1 dan gecmi§ olabilir. Egitim amaciyla birbirine 
yakm malzeme bir araya getirilmi§ti . Bunlarm birle§tiri- 
lip bir biitun haline getirilmeleri daha sonra olmu§tur.Me- 
tin tenkidi, elimizdeki kanonik incil T lerden herbiriyle 
uygunluk arzeden ara incil'lerin varligam ortaya koymaya 
imkan vermektedir. Ancak bu ara ihciller igin dokumanlar 
tarafmdan takdim edilen malzemeler, zorunlu olarak aym 
degildirler. Mesela, dra Matta ile ara Markos»dan herbiri, 
sadece biri mii§terek olan iki kaynaga ba§vurmaktadirlar . 
Ancak, i^in daha da icinden cikilmaz hale geldigini ,nihai 
redeksiyonda gormekteyiz. Yukandaki §ema bu kari§ikligi 
acikca gozler online sermektedir. 

Her ne kadar, Pavlus incil'lerin yazilmasma bizzat 
katilmami§sa da ogrencileri vasitasiyla goriislerini incil 1 - 



1- E. Gillabert, a.g.e , , s. 174-175; M. Bucaille. La Bible 
le Goran, et la Science, Paris 1976, s. 83, Tiirkce Terc. 
SuaT Yaldirim, T.O.V. Yay. Izmir 1981, s. 119. 
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lere aktarma imkam bulmu§tur<> Zira, Luka ile Uarkos'un Pav- 
lus'un ogrencileri olduklan , onunla siki bir ili§ki icinde 
bulunduklan ve hatta bu ili§kiierini hocalarmm olumune 
dek sadakatla siirdurdukleri bilinmektedir .Hocalarana son 
derece bagli olan ve daha da onemlisi, onun gorii§lerinin 
etkisinde kalan Luka ile Markos'un yazdiklari incil'lerde 
hocalaranm ogretilerine yer vermeleri kacmilmazdi . Zira, 
Pavlus, biitiin sozle^inin isa Mesih'ten geldigini soylemis 
ve buna da onlari inandirnus goriinmekt edir . Diger taraftan 
Havarilerin (Elci) Hz. isa'mn ^raesajini yaymak icin yaptik- 
lan isleri ahlatan "Elcilerin i§leri"ni yazannn Luka ol~ 
masa Pavlus-Luka isbirligini acikca gozler onune sermekte- 
tedir. Eser dikkatle incelendiginde , Luka'nm asil gayesi- 
nin havarilerin islerini anlatmaktan cok, Pavlus'u havari- 
ler halkasma dahil etmek ve daha onemlisi, cernaat iginde 
etkin havarileri yavas yavas dislayarak, Kilise'nin hakimi- 
yetini aadece Pavlus'a terk etmek oldugu rahatlikla gorii- 

lUr. 

Gergekten de, eserin 12. bolumunden sonra Pavlus f a 
agirlik verilmeye baslanmis, 16. bdliimden eserin sonunu 
olusturan 28. bolume kadar olan yerler de ise, diger hava- 
riier soyutlanarak slirekli olarak aadece Pavlus f dan soz 
edilmistir. Hz. isa'nin bir cok havarisinin, havari bile 
olmayan birini bbylesine dislanmis olmasi asla bir 

rastlanti degildir. Baslangigta Kavarilerden eoz edilmesi^ 
nin sebebi, ise, Pavlus'un otoritesine giivenirlik saglamak- 
tir. Hz. Isa'yi sagligmda gormeyen ve o bu dunyayi terk 
ettikten sonra, ona tabi olanlara. zulraetmek igin elinden 
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gelen gayreti esirgemeyen birinin, son anda cikip iman et- 
tigini soylemesi, onun adma konu§masi herhalde inandirici 
olmasa gerektir. Nitekim havariler onun imanma ba§langagti 
kuskuy^a bakmzslardir, Ancak Barnaba ! mn araciligandan son- 
radir ki, havariler arasma katalabilmi§tir . Aslmda Pav- 
lus T un amaci, hie bir sekilde Hz. isa'ya ve Onun getirdigi 
mesaja tabi olmak degildir. Onun asil gayesi, kafasznda ta- 
sarlamas oldugu 6greti>leri , insanlsra sunabilmektir . l§te 
ortaya cikan yeni din onun igin ele gegmez bir firsat tes- 
kil etmistir. Yeni din adma konusabilmek igin, encelikle 
bu dine intisafc etmesi gerekmistir, o da bunu yapmastar. 
Ilk zamanlar, Havarileri rahatsaz edecek davranz§lardan 
kacanmaya ozen gostermistir . Ancak kendini Kilise iginde 
yetkin gorraege basladaga andan itibaren de yava§ yavas go- 
riislerini aciklamaya baslamas ve kendisine muhalefet eden- 
leri ise daslamastar. Dasladaga ki§iler arasznda Barnaba* - 
mn ba§ta gelmesi, onun ne denli nankor biri oldugunu gos- 
terir. Zira havarilerin arasma kabul edilmesi ancak Barna- 
ba sayesinde miinikun olabilrnisti . Pavlus ile Hz. lsa f nan me- 
sajana temsil eden ilk Yehudi Haristiyan cemaati arasandaki 
gatasma surekli devam etmistir. Bu cemaat, Pavlus'tan sonra 
onun goriisleriyle mucadelelerini surdiirmugtur . Ancak so- 
nugta Pavlus'un temsil ettigi Haristiyanlak galip gelmistir. 

I§te goriislerinin Kilise nezdinde hakim kalmmasan- 
da Pavlus r a en onerali katki ve yardamlara Luka ve Markos 
yapmaslardar. Bu iki sadik ogrenci, gok sevdikleri hocalara- 
na Poma hapishanesinde bile yalnzz barakmamaslardar . Roma' da 
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hapisdeyken ogrencileri tarafandan terk edildiginden dert 
yanan Pavlus'un, Timoteyus'a yazdaga mektupta soyledikleri, 
bu iki ogrencinin hocelara nezdindeki degerini'acakca goz- 
ler online sermektedir: "Yanama tea; gelmeye gayret et. giin- 
kii Dimas, bu diinyaya sevdigi igin beni terkedip -Selanik ' e 
gitti. Kiriskis Galat »ya, Titus Dalmacya'ya gitti. Yanamda 
yalmz Luka var. Markos'u alap beraberinde getir. 0, yapa- 
cagam hizmette bana yardamca olur." 1 Pavlus'un omriinuh son- 
lariM. dpgru Roma'da hapishanede bulundugu sarada yananda 
yalmzca sadak ogrencisi Luka 'nan bulunmasa ve yine Pavlus'- 
un Marios 'u da yanina acele olarak cagarmasa ve Markos'un 
da bu cagaraya uyarak Roma'ya gitmesi, bu Ucliiniin son dere- 
ce saka bir isbirligi icinde bulunduklarana gosterir. 

Iste bu isbirliginin tabid bir sonucudur ki s Incil'- 
ler, Pavlus'un bgretisi dogrultusunda degisikliklere tabi 
tutulmuslardar. Luka tarafmdan kaleme alanan "Elcilerin 
ialeri" ise bir havari gibi sunmak suretiyle Pavlus'u ve 
bgretilerini ilk Kilise nezdinde mesrulastarmaya amaclamak- 
tadar. Bu durum, bzellikle Almanlaran basana cektikleri bir 
cok arastarmacanan dikkatlerini bu noktaya cevirraelerine 
yol acmastar. 2 Vielhauer "Elcilerin isleri"nde sunulan 
teolojinin, iman esaslaranan ilk Yahudi-Haristiyan cema- 
atandan cok ikinci asar Haristiyanlaganan teolojisi, inane 
esaslara oldugu goriisUnU savunmustur ? Hans Conzelmann, 

1- II Tim. 4: 9-11. 

2- M. Dibelius, S1^es_in_the_A^^ 

3- Ekz. P. Vielhauer, "On the 'PauLinism^fActs., studies . 
an Luke-Acts, L.E.Keck ve j.L. Martyn Yay. 1 9 66 
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olduk9a ilgi toplayan bir eserinde, "Elcilerin isleri'nin, 
ilk Hiristiyan inane i- olan Kiyamet'i bekleme inancmi tama- 
men terkettigini ve onun yerine kurtulus tarihr teolojisini 
"Heilsgeschichte" koydugunu ileri stomustiir. 1 Gonzelmann 



se iQin as la bir apostolik bir devir sbz konusu olmadigam 
ve bu apostolik devir fikrinin, yani Kilise'yi Hz, isa'mn 



kendi gelenegini me§rulastirmak- igin-Kllise tarafmdan uy- 

3 

duruldugu gorusunu savunmustur. 

Gerek simdiye kadar anlattiklarimizdan, gerekse bati- 
li yazarlarm yaptiklan elestirilerden acikca gorulecegi 
uzere, incil'ler ve "Elcilerin isleri" Hz. isa'nm mesaji 
ni sadakatle aktaracaklari yerde, Pavlus'un etkisiyle He- 
ilsReschicte teolojisine yonelmislerdir . Bu teolojinin mi- 
man olan, Pavlus'a. gore, ilk insan olan. Hz. Adem'in Allah 1 - 
an yasakladagi meyvadan yiyip giinah islemesi neslinin de 
giinahkar olmasina yol acmistir. Iste insanlara son derece 
merhametli olan Allah, atalannm giinahi yiizimden cezaya 
maruz kalmaraalara, gunahtan kurtulmalari igin, biricik oglu 
Isa'ya insan sekline sokarak dlinyaya gondermis, carmihta 
olduriilmesine katlanmistir . Boylece Allah ile insan uzlas- 
mis bulunmaktadir." Hiristiyanlara gore Hz. Isa'mn garmih- 
ta blecegi gok onceden Allah tarafmdan takdir edilmis ve 
1- H. Conzelmann. The Theology of Saint Luke , I960 



2- H. Conzelmann ,T-he First Christian Century , The Bible/in 
Modern Scholarship, j7p~ Hyatt Yay. 1965. 

3- Luka ile ilgili bu ele§tirilerin kaynaklarma inemedigi- 
mizden, onlara dair bilgileri G.E. Ladd, a.g.e. s*312 ! den 
aktardigimizi burada belirtmek isteriz. 
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bu 5 butun peygamberler tarafmdan haber verilmigitir, 1 bu 
bakimdan biitun Eski Ahid tarihi, yani ilk insan Hz. Adem'- 
den Hz. isa'ya kadar olan uzun donem, Hz . isa'nm geligini 
daha dogrusu, insanin kurtulu§unu hazarlamistir . Kitab-i 
Mukaddes alimleri bu tarihi, Almanca "Heilsgeschicte" ola- 
rak adlandirmaktadirlar ki, Tiirkce'ye "Kurtulu? Tarihi" ya 
da "Kurtanci Tarih" seklinde terciime etmek mumkundur . " 

Bu -tarih anlayi§ma gore, Allah 1 an kurtanci eylem- 
leri, Mesih isa'da tamamlariip, zirvesine ula§mi§tir. 0 hal- 
de butiin insanlik tarihi Hz. isa'da teraerkuz etmi§, nokta- 
lanrni? bulunmaktadir . I§te Allah, biricik oglunun garmihta 
olmesi kar§iligmda insanogluyla uzla§mistir. Pavlus,bu uz- 
la§mayi Romalilara gonderdigl; mektubunda §oyle ifade eder: 



1- Joseph Turmel, Histoire de le Theologie Positive , Paris, 
1904, I, 1; "Et~Sain Paul atteste avoir appris a l'ecole 
des premiers disciples: que le Christ est mort pour nos 
peches, selon les Ecritures; qu'il a ete enseveli et qu'il 
est ressuscite le troisieme jour, selon les Ecritures 
(1. Cor. 15: 3 et 4)' La grande preoccocupations des 
apotres, on'le voit par ces textes, fut d'etablir que 
les souffrances, la mort et la resurrection de Notre- 
Seigneur avaient ete arretees longtemps d'avance dans 
les conseils de Dicu qu'elles avaient ete annoncees par 
les prophetes." 

Kristolojik literatiiriin en onemli kavramalafmdan 
olan Heilsgescihchte teorisinden her nedense konu ile 
ilgili Turkce eserlerde sbz edilmemektedir . Oyle sam- 
yoruz ki, bu kavrami ilk defa literaturumuze kazandiran 
ve acikliga kavusturan Fakiiltemizin ara§tirma gorevli- 
lerinden Mehmet Pacaci olmu§tur. Saym Pacaci, bu teori 
ile ilgili aciklamalarim 1989 tarihinde savundugu "Kurg- 
an 1 da ve Kitab-i Mukaddes 1 te Ahiret tnanci" adli doktora 
tezinde yapmi§ bulunmaktadir. s. 24-25- Ayrica bkz. M. 

Pacaci , 'Kur^g^^ 
Sis^ag^ 
V, 191- 
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"Fakat Allah bize olan A§kim ispat etmis bulumnaktadar ; 
ciinku bizler hala giinahkar oldugumuz halde, Mesih bizler 
icin b'lmu§tur. Madem ki, onun kam ile temize gikmi§ bulu- 
nuyoruz, o halde, Onun sayesinde azabdan evleviyetle kurtu- 
lacagzz, QLinku, du§man iken, eger oglunun oliirau ssye^ir»de 
Allah ile uzla§nu§ isek, uzla§mi§ olarak onun hayati ile 
evleviyetle kurtulmu§ olacagiz. Ve yalmz bu da degil; fa- 
kat kendisiyle §imdi uzlasmaya nail oldugumuz isa Mesih ile 
de Allah 1 la bgiinuyoruz . " 1 



0 halde, Hiristiyan alimlerine gore, insanoglunun 
kurtulu§u, carnuhta kendisi icin olmu§ olan Hz. isa'ya Al- 
lah 1 m oglu olarak iraan etmesine . baglidir.Aksi halde kurtu- 
lu§a ermesi, asla mumkun degildir, 

Boylece aciklikla goriilmektedir ki, Hiristiyan alim- 
leri, biitUn tarihi Meryem oglu Mesih 1 in. asigmda "Kurtulug 
Tarihi" olarak yorumlamaktadir . gunkii bu kurtulus tarihini 
goz oniinde bulundurmadan tarihi yoruralaraamn mumkiun olmaya- 

cagma inanmaktadirlar . inciller sahasmdaki eserleriyle 

p 

me§hur olan Oscar Culmann bu konudaki goriislerini soyle 

1- Pavlus, Rom. 5: 8-11. 

2- Oscar Culmann, Christology of the New Testament . 1963, 
Philadelphia, s. 9; "We have seen that, it is the charac- 
terises of New Testament christology that Christ is 
connected with. the total history of revelation and sal- 
vation, beginning with creation. There can be no Heils- 
geschichte without Christology ; v*o. Christology without 

a Heilsgeschichte which unfolds in Time." 




34 



ifade eder: Gbrdugumiiz gibi, Mesih'in, yaratili§tan itiba- 
ren olmak iizere, biitiin vahiy ve kurtulu§ tarihi ile baglan- 

tila olmasi, Yeni Ahit Kristolo jisinin hususiyetidir « 0 hal- 
de Kristoloji olmadan nasil Kurtulu§ Tarihi (Heilsgeschichte) 
olmazsa, ayni sekilde; zamana acilan bir Kurtulu§ Tarihi ol- 
madan da, Kristoloji olamaz. 

Incil'lerin Eavlus T un goru§lerini yansitacak §ekilde 
diizenlendigi kesinlik kazamnca, Hz* isa f mn mesajma bii- 
tun safligi ile yeniden ortaya koyabilmek icin yapilacak en 

dogru is, bu din adaniinm goriislerini ve etkilerini ancak 
gozler oniine serraektir. Bu yapilmadikca, Hz, isa'nm mesaji- 
ni biitiin safiyetiyle sunmak miimkun degildir. Arastarmami- 
zm en onemli amaclarmdan biri de bu olduguna gore, Pavlus 
ve goru§leri iizerinde durmamiz biiyiik onem arzetmektedir .An- 
cak Pavlus ve gorii§lerinden soz etmeden once burada Tiirkce. ' 
de Yeni Ahid Te:-lncillerin adlandinlmasi ile ilgili sikga 
i§lenen ve hala surdiirUlen bir hataya i§aret etmeden gecmek 
istemiyoruz. Dana once de isaret ettigimiz gibi Yeni Ahid 1 - 
in sadece ilk dort kitabi incil'leri olu§turur. Yeni Ahid 
ise 27 kitabtan olu§an biitiine verilen addar. Buna ragmen* 
Yeni Ahid'e Incil admin da verildigini gortiyoruz. Mesela, 
1987 yilmda Istanbul'da yayimlanan, Yeni Ahid terciiraesi, 
"Miijde, incil 1 in $agdas TLirkce Qevirisi" ba§ligim tasimak- 

1- Bu konuda bkz. S. Akdemir, Mustegriklerin Kur*an-a Kerim 
ve Hz. Muhammed (SAV)'e Yaklagimlara , A.U.I.F.D. 1989, 
XXXI, s. 185-186. 
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tadar. 1 Oysa bu ceviriye yazilan onsozde, incil f ler de 
dahil olmak ilzere, Yeni Ahid ! i olu§turan risaleler hakkm- 
da bilgiler verilmi§ ve sadece ilk dort Kitab'm incil'leri 
olu§turdugu acikca belirtilmistir . Xavier Jacob "incil Ne- 
dir? n adly eserinde "Incil denilen Kitab'm 27 risaleden 
olu§tugunu soyledikten sonra §oyle devam etmektedir." 
"Goriiyoruz ki, "incil" kelimesi bu kitabm ancak bir bolii- 
mu icin isabetli ve dogrudur. Zaten, bu kitabin asil israi, 
"Ahd-i Gedid" veya "Yeni Ahid' tir k i bu isim daha dogru ve 
uygundur. Ancak daha kisa ve ^kolay olsun diye ona genellik- 
le kisaca "incil" denilir ki, bu deyim burada da kullamla- 
. caktir. Zaten eserin en onemli, en tanmrrus ve en cok okun- 
mu§ parcasi daima onun ba§langicmda bulunan "incil 'in me- 
tinleridir." 2 X. Jacob'un da ifade ettigi gibi, Incil keli- 
mesi sadece ilk dort kitab icin dogrudur. Ancak onun di§m-- 
daki kitablara te§mil edilmesi yanlzs oldugu gibi,bilimsel 
metodla da bagda§mayan bir durumdur. Bu bakimdan' r daha kisa 
ve kolay olsun" diye kimsenin, gercekleri carpatmaga hakki 
yoktur. Kanaatimizce , Yeni Ahid'i Tiirkceye cevirenlerin, 
incil kelimesinde asrar etmelerinin sebebi, Miisluman Turk 
toplumunun, Hz» isa'ya inen incil di§mda baska ilahi ki- . 
tab kabul etmemesidir • Bu durumun bilincinde olan yetkili- 
ler, Turk okuyucusunun, Yeni Ahid'in yarisindan fazla bolii- 
munli olu§turan risaleleri yadirga^raamasi icin boyle bir 

1- Ara§tirmamizda , Ya§am Yaymlari arasmda yaymlanan bu 
Yeni Ahid cevirisini kullanacagiz . Zira bu ceviri, di~ 
gerlerinden daha ba§arili oldugu gibi, syetlerin ve me-- 
tinlerin bulunduklari yerlerden ba§ka gectigi yerleri de 
vermektedir. 

2- X. Jacob, a,g.e« , s. 8. 
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yola ba^vuriaayi yeglemi§ olabilirler • Aym hatalarm, bata 
dillerinde yapilan terciimelerde iglenmedigini burada be- 
lirtelim. 

D- PAVLUS VE OGRETISi; 

Pavlus 'un ogretisini daha iyi anlayabilmek igin, 
kis^&a olsa hayati iizerinde durmak gerekir. 1 Zira, ya§a- 
digi hayat gorii§lerini de etkilemi§tir . Genelde Pavlus'un 
MS • 5 ila 10 tarihleri arasmda dogdugu kabul edilmektedir . 
- lstefan ? m 34 ila 35 yillannda oldUrulmesi bu hususu t.eyid 
eder mahiyettedir . Zira Pavlus bu 2 olaya bir delikanli ola- 
rak §ahit olmu§tu. Yahudi bir ailenin oglu olan Pavlus Ki- 
likya eyaletinin ba§kent± olan Tarsus'ta^ diinyaya gelmi§tir. 
Pavlus'un ailesi ayxu zamanda Roma vatanda§a idi; 4 ^ bu da 
ailesinin varlikli bir aile oldugunu gosterir. giinku, Roma 
vatanda§iigimn, ozellikle yahudilere verilmesi son derece 
ender rastlanan olaylardandi . Pavlus 'un asil israi Saul idi 
Ai^e±^^ell±kXe , Hiristiyan olduktan. sonra Pavlus ismini 
kullanmaga ba§lami§t ir . Yahudi terbiyesine gore yeti§tiri- 
len Pavlus Tarsus'daki Yunan okullarma da devam etmi§tir. 
Bu ytizden Pavlus ibranice'nin bir lehcesi olan Aramice'den 
ba§ka, Yunanca'yi da iyi konugma imkamna kavu§mu§tur.Sqn- 
ralari, Pavlus r un Tevrat'i ve Yahudi dininin esaslarmi 

1- Pavlus'un hayati, eserleri ve ogretisi hakkmda bkz. 
Xavier Jacob, a^e M s. 48-96; Emile Gillabert, a.g.e . , 
s. 11-220. Yazar bu ara§tirmasanda Pavlus'a psikanaliz 
uygulami§ ve ilging bir sonuca ula§ma§tir. Yeri gelince 
bu sonuca i§aret edecegiz; E.B. Alio, Paul apotre de 
Jesus-christ , conf Yay. 1961; H. Lietzmann, Histoire de 
L'Eglise ancienne, Paris 1950, I, 108-136. 

2- Rom. 11: 1; Pil . 3: 5- 

3- Elgi. 21: 39; 22: 3 

4- Elgi. 22: 25-2P. 
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iyice ogrenmek icin Kudus 1 e gittigini goruyoruz. Orada za- 
raamn en meshur hocalarmdan biri olan Gamaliel 1 in dersle- 
rine katalmas, 1 ve bu hocanan etkisi ile Ferisa mezhebine 
girmistir. 2 Butiin Ferisiler gibi o da Yahudiligin kurallara- 
na samsaka baglayda.-' 

Hz. isa geldigi zaman, Yahudiler O f -nun mesajana ka- 
bul etmemislerdi. Ona siddetle karsa cakmaslar ve hatta 0- 
nu bldurmeye bile kalkasmaslardar . Hz. Isa bu dunyadan 
ayraldaktan sonra, -Yahudiler- btf-tun- zulumlerini Hz. isa r ya 
tabi olanlara ybnelttiler. Yahudi-Haristiyanlara zulmeden- 
lerin arasanda Pavlus'un da yer aldagana goruyoruz. Biraz 
oncede ifade ettigimiz gibi, istefan'an taslanarak bldurul- 
mesini onaylayanlaran arasinda o da varda.^ Pavlus, Yahudi- 
Haristiyanlara yaptaga zulmii bizzat kendisi sbyle anlatir : 
"Dogrusu ben de 5 Nasarala Isa adana karsa elimden geleni 
yapmam gerektigi dusuncesindeydim ve Kudus f te bunu yaptam. 
Baskahinlerden aldigam yetkiyle kutsallardan bir cogunu 
hapse attirdim; oliim cezasana carptaraldaklara zaman oyurau 
onlaran aleyhine kullandam. Btitun havralara dolasap sak sak 
onlara cezalandarar , inandaklarana kiifretmeye zorlardam. 

Oylesine kudurmustum ki, onlara zulmetmek icin bulunduklara 

5 

yabanca kentlere bile giderdim."^ Ancak bu zuliira artak Bo- 
na erecektir. Zara, o Haristiyanlara zulmetmek icin §am f a 

1- Elci. 22: 3 

2- Pil. 3: 5 

3- Gal. 1: 14; Elci. 22: 3 

4- Elgi. 8: 1 

5- Elci. 26: 9-11 
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dogru yol alirken, Hz. isa'yi gbrdugunii soyleyecektir . 01a- 
yi yine Pavlus'un agzmdan dinleyelim: "Bir keresinde bas- 
kahinlerden yetki ve gdrev alnus olarak gam 'a dogru yola 
cakmistim (Ey Kralim), 1 oglende yolda giderken, gokten ge- 
lip benim ve yol arkadaslanmin cevresini aydmlatan, giines- 
ten de parlak bir isik gordiira. Hepimiz yere yikilrni^tik .Bir 
sesin bana Ibrani dilinde seslendigini duydum. 'Saul, Saul 
neden bana zulmediyorsun ? dedi . ' Uvendireye karsi tepmekle 
kendine zarar .veriyorsun. "Ben de, Ey efendim, sen kimsin ?- 
dedim. "Ben senin zulmettigin isa'yim' diye cevap verdi Rab 
'Haydi, ayaga kalk. Seni hizmetimde gorevlendirmek icin sa~ 
na gorundiim. Hem gordiiklerine, hem de kendimle ilgili sana 
gostereceklerime tamklik edeceksin. Seni kendi halkmm 
ve diger uluslaran elinden kurtaracagira, seni, uluslaran 
gozlerini acmak ve onlari karanliktan isiga seytanm hiikum-. 
ranligmdan Tanri'ya dondiirmek icin, gdnderiyorum. Ta ki s 
bana iman ederek giinahlarimn affma kavussunlar ve kutsal 
kilmanlarm arasmda yer alsmlar." 2 

iman edisinin hemen akabinde ne yaptigi konusunda 
kaynaklardar . acik bir celiski goze carpmaktadir . Pavlus 
Galatyalllara g 5 ; nder ^igi Mektup'ta, Isa'yz gordukten sonra 
Arabistan'a ve oradan da §am»a gittigini ve bu gbranme ha- 
disesinden ancak iig yil sonra Kifas'yani Petrus ile tanis- 
mak icin Kudiis'e gittigini anla tmaktadir . 3 Oysa ki Luka, 

1- Pavlus, bu sozleri, Krai Agriba'nm huzurunda kendisini 
savunurken soylernistir c 

2- Elciic26: 12-18. 

3- Gal. 1: 15-16. 
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"Elcilerin t§leri"nde olayi oldukca degigik bir sekilde sun 
raaktadir. Pavlus, gam yolunda Hz. Isa ile konu§tuktan sonra 
gordiigu §iddetli isik yiizunden goslerinin gormedigini far- 
keder. Yamndakilerinin de/ dilleri tutulmustur • Pavlus'u 
§am'a gotiiriirler ug gun boyunca gozleri gormeyen Pavlus hig 
bir sey yiyip igmez. Eu arada Rab, §am* && Hananya isieili 
bir isa ogrencisine, Pavlus 1 u bulmasim, gb'zlerini agmasim 
ve ona Rabbin adim diger uluslara, krallara ve israilogul- 
larina duyurmasi igin Tann'nin onu bir araci olarak sec- 
tigini soylemesini bildirir-. Eunun Lizerine Hananya Pavlus 1 u 
bularak ellerini Lizerine kor. Pavlus 1 un derhal gozleri aci- 
lir. Yeniden gozleri agilan Pavlus vaftiz olur ve yemek 
yeraeye baslar. gam 1 da ogrencilerin yanmda kalan Pavlus, 
bu arada Hz. Isa'nm Mesih oldugunu alenen yaymaya baslar. 
Durumdan rahatsiz olan Yahudiler, Pavlus'u oldiirmek igin 
plan yaparlar. Durumdan haherdar olan Pavlus, ogrencileri 
yardimiyla gam'dan bir gece gizlice kacar ve dogru Kudiis'e 
gider, oradaki ogrencilere katilmaya gali§ir. Ama ogrenci- 
lerin hepsi ondan korkarlar, onun Isa'nm ogrencisi oldugu- 
na inanmazlar. 0 zaman Earnaba onu alap elcilere gotiiriir. 
Onlara, Pavlus' un §am yolunda Rabbi nasil gordugunU, Rab- 
bin de .onunla nasil konu§tugunu . Jam' da ise, Isa adini na- 
sil korkusuzca duyurdugunu anlatir. Boylece Pavlus Kudiis'- 
te girip ciktiklari her yerde ogrencilerle birlikte buluna- 
rak, Rab'bin adim korkusuzca duyurmaya ba§lar. Dili Yunan- 
ca olan Yahudilerle konusup tartisir. Ama onlar onu oldiir- 

meyi tasarlarlar. Kardesler bunu ogrenince onu Sezariye ? ye 
gotufiip oradan Tarsus'a yollarlar* 1 

1^ Elc. 9: 1-30, bu olay bizzat Pavlus tarafmdan da anla- 
tilmi§tir. 0 da Sam'dan sonra Kudiis'e gittigini ifade 
etmistir. bkz. Elg. 22: 10-21, 
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Aslinda bu $eli§kinin sebebi gayet ayiktir. Pavlus'- 
un Hiristiyanliga girisi 34-36 yillari, Galatyalilara yaz- 
digi mektub ise 56-57 yillari arasma rastlamaktadir 0 Ara- 
dan yirmi yil gegmistir. Artik, Pavlus'un, topluluk iginde 
kendini kabul ettirmek igin havarilere ihtiyaci yoktur; ni- 
ye ihtiyaci olsun ki;... o biitun bilgilerini dogrudan Isa 
Mesih'ten alabilmektedir 1 

Pavlus'un hayatmdan soz eden eserlerin bu geliskiye 

isaret etmemeleri dikkat Qekicidir. Mesela , -Hi- Met zraann , 1 

2 • 3 

E. B. Alio, ve X. Jacob, ^ §ara yolu hadisesinden soma, 

Pavlus'un yasadigi tecrube uzerinde dusiinmek iizere Ara- 
bistan Qollerine gittigini belirtmektedirler, Konuya psika- 
naliz aQidan yaklasan, E. Gillabert, Pavlus'la ilgili aras- 
tirmasmda, soz konusu geliskiye isaret etmez; gunkii o, Ha- 
nanya kissasimn, Pavlus'u havariler arasma dahil edebil- 
raek igin Luka tarafmdan uyduruldugu kanaatindedir . Pavlus 
istedigi kadar, bilgilerini, havarilerden degil de dogru- 
dan isa'dan aldigmi haykirsm, bunun higbir anlami yok- 
tur. Bu subjektif bir iddiadan oteye gidemez. Bir insan 
biitiin hayatim, Hz. isa f ya tabi olanlara diismanlikla gegir- 
sin sonra da, birden Hz, isa'ya. gordugunli ve mesa jam yay- 
mak igin.O'nun tarafandan gorevlendirildigini soylesin.Bu 
tarz bir yaklasim Luka'ya big de inandirica gelmemektedir . 
0, sadece §am hadisesinin, Pavlus'un misyonunu inananlara 



1- H. Lietzmann, a ,g«e , I, 109. 

2- E B. Alio, a e . S»159. 

3- X. Jacob, R.g«e. , s. 51- 
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kabul ettirraek igin yeterli olamayacagmin bilincindedir . 
Eu yusden, ne pa has ma olursa olsun, onu havariler arasina 
katmak gerekecektir . I§te Hananya kissasi Pavlus»un misyo- 
nunu me§rula§tirmak amaciyla Luka tarafmdan uydurulmu§ bir 

Gillebert T in bu agiklamalari acaba gergegi ne olgiide 
yansitmaktadir ? Bu cevaplandiralmasi gergekten giig bir so- 
rudur. Ancak kesin olan bir §ey varsa o da, Pavlus ile Luka 
arasmda siki bir i§birliginin var oldugudur. Bu, her 
ikieinin fle^ varmak istedikleri gayenin aym olmasiyla 

agiklanabilir . Hz. isa'mn mesajanm israilogullanna yone- 
lik oldugunu daha once gormiistuk. Pavlus ile Luka, onu Yahu- 
dilerin tekelinden cikarap putperestler igin bir kurtulu? 
vesilesi kilmayi amaglamaktadirlar . Luka'mn, Hiristiyan 
olmadan once kultiirlu bir mii§rik oldugu goz oniinde bulun- 
drurulacak olursa, durum kendiliginden egiklaga kavu§mu§ o- 
lur. 

Putperestlikten donmesi, Luka f nin Yahudi aleyhtarj 
bir tutum igine girmesine yol agmistir. Bu yiizden, 0 Cul- 
lmann'm da belirttigi gibi o, Markos'un incil » rndeki en 
Yahudimsi ayetleri 2 incil* ine almaz; aksine Kz. isa 'nm 
yahudilerin inkarciliklarma kar§i soyledikleri sozlere ve 
onun, Yahudilerin nefret ettigi bir topluluk olan Samiriy- 
yelerle olan iyi ili§kilerine ^ agirlak verir."* 

1- E. Gillabert, a.g.e. s. 103-104. 

2- Mesela bkz. Ma. 7: 27. 

3- Bkz. Lu. 9: 51-56; 10; 25-37; 17: -11-17. 

4- 0. Culmsnn, e.g.e., 8. 40. 
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PavlusWse, onceleri Ferisi mezhebine bagli sert bir 
Yahudi oldugunu biliyoruz. Pavlus'un asirlarca siiren uzun 
bir Yahudi gelenegine kar§a gakmasi bir yana, kurtulu§a 
erebilmek igin onun yok edilmesinin gerekli oldugunu ilan 
etmesi uzerinde israrla durulmasi gereken bir husustur. 

Tabiri caizse, Pavlus'u bir zit kutubdan diger bir 
zit kutuba iten giig ne olmu§tur ? Bu ani koklu degi§ikligin, 
gergek sebebi nedir ? §am yolu hadisesi, bizim agamazdan, 
kesin bir goziim yolu arzetmek"ten~uzak'tir, Dana once de ifa- 
de ettigimiigibi, bu subjektif bir iddiadir. Bunun ger- 

gek bir sam (birsam) olmadigim kirn temin edebilir. Bu- 
rada aklimiza soyle bir goziim yolu gelmektedir. Luka; put- 
perest oldugu igin, Yahudiler f den ho§lanmamaktadir ; oyleki, 
bu duygularma incil'ine bile yansitmaktan kendini alamana§- 
tir. Acaba Luka, Hz 0 isa'nan, mesajim yahudilerin tekelin- 
den gikanp putperestlere mal edebilmek igin, Pavlus'tan 
yararlanmis. olabilir mi ? 

.Luka'nm kaleme aldigi "Elgilerin isleri" ile Pav- 
lus'un mektuplari dikkatle okundugunda, boyle bir varsayam- 
an hig ? te imkansiz olmadaga rahatlikla gorulebektir. Burada 
Pavlus'un kisiligiyle ilgili galismalar, bir gok dayranagfi- 
ni agiklamada bise buyiik olgiide yardiraci olmaktadir. Bu 
gali§malar arasjinda ozellikle E. Gillabert'in ki vardigi 
sonug bakimandan son derece dikkat gekicidir. Bu arastirma- 
ci arastirmasanda, Pavlus r a psikanalizi uygulamis ve sonug 
olarak da, onun kiailik ve affektif bakaraandan, patolojik 
bir yapiya sahip oldugunu ve dolayasiyla psikiyatrik vaka 
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tegkil ettigini ileri surmii§tiir. Gillabert, hastasana 

2 

te§hisini de koymustur: Paranoia . Paranoia, az yada 50k 
sist'emli sanralarla tananan kronik bir psikozdur ? Bu has- 
talaga maruz kalan ki§ilerde, sistemli ve iyi diizenlenmi? 
sanrilar vardir. Ki§ilik biitunlugunun korunmasma kar§m, 
ya§am bu sanrila-ra gore ayarlanmi§tir . Ornegin kiskanglak 
paranoyasmda kiskanilan ki§iyi izleyip gozlemek ya§amin 
temel araacidir. Paranoit bozukluklarda temel dii§unce bi$i- 
mine yansitma makanizmasi hakimdir. Ki§i kendinde begen- 
medigi dii§unce ve ozel]j^erin_^adsiyarak ba§kalarma yiik- 
ler ve onlardan geliyormu§casa.na algilar. Ornegin giivensiz, 
igine kapanik ve yalnaz bir ki§i, bu durumundan oturii, ken- 
dine olan kazgmligim kar§ismdakilere yansitarak "bana 
kar§i komplo kuruyorlar"a donu§tiirur. Boylece kendine gu- 
vensizlik, yerini, ba§kalarinan onu yok etme istegine ili§- 
kin du§iincelerle sanrilara birakir . ; boylelikle bunalta 
(anksiyete) onlenir ya da altedilir. Paranoya^da birey 
kendini $ogu kez olaganiietU guglerle donatilmi§ olarak go- 
rtfr. 4 

1- E. Gillabert,' a.g.e . s. 191 ; "Les traits de eon carac- 
tere se sont dessines avec nettete; ils ont revele une 
organisation pathologi^que de le" personnalite de l'affec- 
tuvite relevant in centestablement de la psychiatries 

2- Bkz. a^,e M s. 87-112, 117. 

3- J. Laplanche, J.B. Pontalis, The Language of Psycho- 
Analysis , New York, 1973, s. 296. 

4 ~ Bkz * Ana Britanika, , q ^ jvUoM-Bu konuda bkz. 

Ismail Qefter, Psikiyatri , s. 36, Ankara, tarihsiz, 
s. 381-401. 
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E. Gillabert'e gore, §am yolu hadisesi bir sanridan 
ba§ka bir §ey degildir, Sann f nm (hallucination) klasik ta 
rd.fi bilinmektedir; E?yaya, gergeklere dayanmayan algi, dysa , 
ki, paranoyakin hezeyanlari , gercek dayanagi olmayan bu <&1- 
guya dayanmaktadir • Her ne kadar, sanri cok defa garip bir 
§ekilde tesahiir ederse de, bazan normal bir kimsenin algila- 
yabilcegi algiya da cok yakm olur. Bu bakimdan normal ile 
patalojik olam ayirmak her zaman mumkun degildir. Patalojik 
ki§ilige sahip bir ; 90k.yone.tici, biiyuk ha Ik kitleleri tara-- ; 
fmdan heyecan ve co§ku ile izlenmi^ferS^r ve hasta olduk- 1 
Ian da sagliklannda anla^zlamama^tir . Paranoyagm, en onera 
li ozelliklerinden biri, ba^kalaranm davram^larani ve ne- 
denlerini makul bir §ekilde inceleyip degerlendirebildigi 
halde aym §eyi kendi davrani§lara icin yapamamasidir * Ba§- 
ka bir deyi§le, kendi sahnesinin seyircisi olamaz. Kendisini 
kahramananm kisiligiyle ozde§le§tirebilen ania ayni zamanda 
miinekkid bir gozlemci durumunu da koruyabilen bir romancmm 
aksine, paranoyak her zaman kahramandir . Ki§iligine kar§a 
mesafe koymasa mumkun degildir. 

"Kanun"un temsilcisi olan babasma kar§i durumunu be- 
lirleyemedigi igin, kanun ona kar§i cephe almi^tar. §u hal- 
de babanm yerini alabilecek hie bir §ey n Ba§kasi ,r ile ili§- 
kiye imkan veremeyecektir . Paranoyak, tipki bir aynamn ak- 
settirdigi gortlnitU gibi, sadece kendini gormekte ve sadece 
kendini kendine muhatab kabul etmektedir. Bu yiizden, kendi 
di?mda kalan herkes, ya onun dediklerini aynen kabul eden 
comezler ya da ona karsi Qikan, rakibleri olacaklardir .Arada 
ucuncu bir gruba asla yer olmayacaktir. Eu durum, onun, 
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nigin sadece ama sadece kendi gergegi adana konusabildigini 
gayet iyi agaklamaktadar . Ancak bu "gergek" bizzat hatanan 
(j{\_±fa d e s inde y baska birsey degildir; giinku "ba^asmm gergegi 
ile hi? bir baglantasa yoktur. §u halde baskasa'nan gergegi- 
ne ihtiyag duymamak igin Mutlak bir bilgiye sahib olmak go- 
rekecekti . Acaba bu o kadar onemli midir ? Paranoyagan sa- 
hip oldugu gergege gelince o, bunu, inanalabilirlagin mut- 
lak ozelliklerine sahipmis gibi, butim inancayla sunmaktadar. 
Yalna z en onemli §eyi unutmaktadar. Algisanan noktasa baska- 



larma aktaralmaz giinkii, Gergek'le hig bir ilgisi yoktur. 
Paranoyagm isittigi sozler, maruz kaldaga telepatik hadi- 
seler ve algaladaga goruntiiler baskasa tarafandan asla dog- 
rulanamaz©. Yanaltma gergegin algalanmasmdan gok, duyxi- 
lar dasa-tecriibeden kaynaklanmaktadar. - 1 

^Pavlus'un Hz. isa'ya gordu|u_ > O'nunla konustugu 
mesajana yaymak agin O'nun tarafandan gore vlendirildigini ve 
hatta Incil'ini dogrudan Hz. isa'dan aldagana soylemesi, rau- 
hatablara igin kabulu kolay olmayan bir hadiseydi. Soyle- 
diklerinin dogru oldugunun garantisi neydi ? Oysa ki, onlar, 
dnceleri Hz. isa'ya dogrudan kendi gozleriyle goruyorlar, 
ommla konusuyorlarda . Hz. isa ile havarileri arasanda ilis- 
kiler gogu kez alenen surdurulUyordu. Halkta bu iliskile- 
rin gorgii tanagayda. Oysa ayna seyleri Pavlus igin soyle- 
mek mumkiin degildir. Pavlus 'un Hz. isa ile olan biitun ilis- 
kilerinin kendinden baska hig bir tanaga yoktur. Aslanda 
Pavlus, buna ihtiyag bile duymamaktadar . Nitekira, onun §am 



1- E. Gillabert, a.^.e. , s. 8S-87. 
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hadisesini naklederken, yaninda bulunanlarin "nuru gordiik- 
lerini ama, onunla konu§anm sesini i^itmediklerini' 1 1 agik- 
ga ifade ettigini goriiyoruz. Buna ragmen Luka, gergekleri 
saptirmaga biiyiik Mr ozen gdst ermektedir ; zira o, Pavlus'- 
un aksine, yanmdakilerin "sesi i§ittiklerini ama kimseyi 
gdrmediklerini" 2 soylemektedir * Bu geli§kiyi Ruhu'l-Ku- 
dus f e atfetmek mumkun olraadlgi-na gore, Kilise'nin bu duruma 
bir agiklama getirraesi kagimlmazdir . Kilise, istedigi kadar 
Yeni Ahid'in ba§tan sona ilahi kaynakli oldugunu ve onu bb'y- 
le kabul etmeyenlerin, dinden gikaracaklanm soylesin, gu- 
numiiz de bile insanlarm onun ifadelerinin degi§tir_.dikleri 
bir vakaadir. Ornek olarak "Elgilerin igleri^nde yapilan de- 
gi§ikligi sunalim. 22: 9 f da gegen gam hadisesi, 1972 yalan- 
da yayimlanan Kitab-i Mukadd.es f de dogru olarak §oyle anla-. 
tzlmaktadir: "Eenirale beraber olanlar gergi nuru gorduler, 
fakat bana soyleyenin sesini i§itmediler . " Aym yerin gevi- 
risi 1987 tarihli en yeni terciimejie §oyle yapilmi^tir : !, Be- 
raberimde olanlar i§igi gb'rdiilerse de, benimle konusamn sby- 
lediklerini anlamadilar . 11 Iki geviri arasmdaki geli§ki mey- 
dandadir. Yeni geviriyi sunanlar, 9: 7 ? den haraketle, iki 
met in arasmdaki geli§kiyi gidermeyi amaglamaktadirlar . An- 
cak metinleri, henjbe, ■ Al^.ah'm kelami oldugu kabul edilen 
metinleri tahrif etrnek suretiyle geli§kilerin giderilmesi 
hig bir §ekilde bagi§lanmayacak bir Sugtur. Hem de tarih kar- 
§ismda insanlik adana i§lenmi§ bir sugtur. Miitercimlere 
dlisen, metinleri heva ve heveslerine gore, saptirmak degil 
fakat onlari dogru bir §ekilde gevirraektedir . Tahrifin 

1- Elgio 22: 9. 

2- Elgi. 9: 7. 
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yapildigi gevirinin onsoziinde, "soz konusu Yeni Ahid gevi- 
risinin, bir kurul tarafmdan 8 sene zarfmda gergeklestiril- 
digi ve "gevirinin, gergek kaynak metne sadakati agismdan 
kill kirk yararcasma bir elestiriye tabi tutuldugu" ifade 
edilmektedir* Qevlrlyi Turk okuruna sunan kurul uyelerinin 
dileklerini burada aktarmakta yarar gormekteyiz: "Kurul uye- 
lerinin dilegi, bu galisma araciligiyla Tann'mn oviilmesi, 
ve yiiceltilmesidir. Kendileri gibi, okuyucularm da bu met- 
nin her satir ve sayfasmda Tanri'nm sesini duymalari en 
ba?ta gelen dilekleridir . " 

Kurul su gergegi hig bir zaman unutmamalidir . ilahi 
kitablarda yapilan tahriflerle Tann yuceltilmez , aksine ga- 
zaba getirilrais olur. Ve kurul istedigi kadar, gevirinin 
Grekge kaynak metne sadik kalabilmesi igin, kill kirk yarar- 
casma ozen gosterdigini soylesin, bunun hig bir anlami yok~ 
tur. giinkii Grekce kaynak metni esas alan milyonlarca tercu- 
me, kurulun metni tahrif ettigine agikga taniklik etmekte - 
dir. Burada bu raetnin Fransizca t.erciimesini vermekle yetin- 
mek ietiyoruz: 

"Ceux qui etaxent avec moi vifcimi la luraiere, mais 
n' entendirent pas la voix de celui qui me parlait." 1 

Oyle goruhuyor ki, Luka bu davranrsiyla "Sam yolu ha- 
disesine" maddi bir dayanak saglamayi amaglamistir . giinku 
o, subjektif bir iddiamn, Pavlus'un, Kavarilerinkinden ta- 
mamen farkli olan mesajmi temellendirraede yeterli olamaya- 
ca^inm bilincindedir . Oysa ki , Hz . isa 'nin diger havanlere 
gorunmesi hadisesi, saglam esaslara dayanmaktadir ; gunku bu ki- 
siler simdi halka onun tanikligmi yapmaktadirlar . Ama Pavlus 
1- Elg. 13: 31. 
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nazarmda, kendisiyle diger havariler arasmda big bir fark 
yoktur. Nigin fark olsun ki,... Hz. isa ona da gbrtmmemis, 
onu da elgi tayin etmemis midir ? Pavlus, bu hususlari, 
Korintlilere yazdigi mektub'da soyle dilfi getirmektedir : 
?1 Elgi degil miyim ? Rabbimiz Isa'ya. gormedim mi? Siz Rab'- 
bin yolunda verdigim emegin iiriinu degil misiniz ? Baskalan 
igin elgi olmasam bile, sizler igin elgiyim yat Sizler Rab'- 
bin yolunda elgiligimin kamtisiniz . " Beni sorguya geken- 
lere karsa kendisa boyle savunurum." 1 

Pavlus'un bu ifadelerinden, onun Hz, Isa'ya gordiigu^ • 
elgisi oldugu yolundaki iddialarim bir gok kimsenin kabul 
etmedigini anliyoruz. Pavlus'un, elgiligine isaret olarak, 
sadece, Putperest asilla Korintlileri gostermesi, mektubun 
yazalae tarihi olan 57 senes±nde 9 yahudi hinstiyanlaran ha- 
kim oldugu yerlerde, elciliginin kabul edilmedigini agikca 
gozler online sermektedir « 

Pavlus 'un gergekten paranoyak olup olmadagmi bilmi- 
yoruze Ama kesin olan bir sey varsa, o da Luka » nan, Pavlus ■ u 
Hz. isa'nm mesa jam Yahudi tekelinden gakarip onu putperest- 
lere mal edebilmek igin Pavlus »u kullandigidir . Pavlus 'un 
sivriliklerini elinden geldigince torpulemege galasmaktadir . 
Pavlus, Hz. isa'nm. tamgi ve elgisi olma gorevini dogrudan 
aldigmi soylerken, Luka onu, Havariler* araszna katmaya 
buyiik ozen gostermi § tir. Bu ig icin Barnaba'mn aracilagm- 
dan yararlanalmi § tir. dyle goriiniiyor ki, Pavlus baslangacta 
Yahudi-Haristiyan cemaatine ters diisraemege ve boylece onla- 
ran giivenini kazanraaga biiyiik ozen gostormistir . Bu. onun iki 

1- I. Kor. 9: 1-3 

2- I. ror. 1: 16; Rom. 1: 5- 
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yuzlulugiinu gdsterir. Ancak, o, bu iki yuzlulugunii , aciga 
vurmaktan adeta zevk duyar: "Ben ozguriim, kimsenin kolesi 
degilim. Ama daha gok k±§± kazanayim diye . herkesin kolesi 
oldum. Yahudileri kazanmak icin Yahudilere Yahudi gibi dav- 
randim. Kendim Kutsal Yasa'nm denetimi altmda olmadigim 
halde, Yasa altmda olanlari kazanmak icin onlara Yasa al~ 
tmdayraisim gibi davrandim. Tanri'mn Yasa'sma sahip olraa- 
yan degil de Mesih'in Yasasi altmda olan biri olarak, Yasa 1 - 
ya sahip olmayanlan kazanmak icin Yasa'ya sahip degilmis.irn 
gibi davrandim. Gucsiizleri kazanraak icin gucsuzlerle giicsiiz 
oldum* Ne yapip yapip bazilarmi kurtarmak igin herkesle her 
sey oldum. Bunlann hepsini, MLijde'de payim olsun diyen Miij- 
de ugruna yapiyorum." 1 

Pavlus'un bilgisini kimseden degi^e dogrudan Hz.lsa 1 - 
dan aldigini, iddia ettigini, daha once de soylemistik. 2 Bu- 
nun dogru olmadigmm en biiylik delili, yine Pavlus'un soz- 
leridir: "Kardesler, size bildirdigim, sizin de kabul edip 
bagli kaldigamz Miijde'yi hatarlatmak istiyorum. Size mujde- 
ledigim soze simsika sanlirsamz, bunun araciligiyla da 
kurtulursunuz. Aksi halde bosuna iman etmia olursunuz. A1-- 
digim bilgiyi size oncelikle ilettim. §oyle ki, Kutsal Yazi- 
lar uyannca Mesih gunahlarinuza" karsilik oldu, gomUldii ve 
Kutsal Y'azilar uyannca ugUncii gun olUmden dirildi. Kifas'a 
sonra Onikilere gorundtu Daha sonra da bee yiizden gok kar- 
dese ayni anda gorundii. Onlann gogu hala ya§iyor, bazilara 
ise oldiiler. Bundan sonra Yakub'a sonra butlin elgilere en 

1- fcor. 9: 19-23. 

2- Gal. 1: 12. 
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sonunda, zamansiz dogmus cocuk gibi olan bana da gortindu. 
Ben elcilerin en kUcuguyiim. Tanri'mn topluluguna zulmetti- 
gim icin elci olarak amlmaya bile layik degilim. Ama sirodi 
ne isero, Tanri'mn liitfuyla oyleyim. O'nun bana olan lutfu 
bo§a gitmedi. Elcilerin hepsinden gok eraek verdim. Aslmda 
ben degil, Tanri'mn bende olan lutfu emek verdi. Iste, ge- 
rek benim yaydigim, gerek diger elcilerin yaydigi ve sizin 
de iman ettiginiz bildiri budur." 1 

Acikca gorulecegi iizere, Pavlus, burada, aldigi bil- 

giyi nakletmekten soz etmekte ve dolayisiyla kendi yaydigi 
incil ile havarilerin bildirdigi ineil arasmda hicbir fark 
olmadigim ifade etmektedir. Bu ifadeler., Pavlus'un havari- 
lerin ogretilerinden yararlandigim acikca ortaya koymakta- 
. dir. Hiristiyan yazarlar ortadaki bu acik celiskiyi gidere- 
bilmek icin buyuk gayret gosterraislerdir. 2 Bazi yazarlara 
gore, Pavlus buna da sadece diger Hiristiyanlardan Hz. isa 
hakkmda bgrendigi olaylara atifta bulunmaktadir. Ancak, bu 
olaylarm anlami ve gercek yorumu ise ona insanlardan degil 
fakat sadece Mesih isa'dan gelmektedir. Bu dogrudur; zira, 
Pavlus henuz Yahudi dininde iken Hz. isa'nm hayati, oliimu 
ve Mesih'ligi hakkmda bir 5 ok sey biliyordu. Ancak,, butun 
bu olaylan, Yahudi mantigma gore degerlendirdigi icindir 
ki, Hiristiyanlarm en buyiik dUsmam olmustur. Ancak §am 
yolunda Hz. isa'ya goriip de gercegi anlaymca durum degis- 
migtir. pundan boy le 0 , olaylan Hz. isa'dan aldigi bilgiler 

1- I. Kor. 15: l_il; yinc bkz# It Kor _ n . 2 _ lg> 

2- Ekz. j.G. Machen, The Origin of_Pau l. s Religion . 1921; 
W " Baird > Paul's Mess age and Mission , I960; G.E. Lad A, 
a.g.e . .s. 392-394. 
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dogrultusunda yorumlamaya ba§lami§tir . Ancak bu goru§ me- 
tinde gecen "Mesih giinahlarimiza kar§alik oldu", "dirildi" 
ve "Kifas'a, sonra Onikilere gorundii" ifadeleri ileri siirii- 
lerek kar§i sikilaugtir; zira Pavlus.'un Yahudi iken bu olay- 
lari kabul times! asla Suz kGiTusu £&il£ui6Z« 

Diger bazilan ise, Pavlus ifadelerinin §eklini in- 
sanlardan, fakat asil iceriklerini ise sadece Mesih'ten al- 
mistir. §ekil olarak Pavlus'un bgretisiyle Kudus Kilisesi- 
nin gelenegi ayridir. Ancak, esas. dinamik ...yapisi itibariyle 
onun incil'i insanlar vasitasiyla naklolunamaz , fakat sade- 
ce dogrudan vahiy yoluyla iletilebilir . 1 

Ladd, bu celi§kiyi, Pavlus' un guttugu farkli gayelere 
baglamaktadir. Korintlilere yazarken, son yemek, Kurtanci 
oliira, Hz. isa* nan dirili§i ve ce?itli gorunii^leri gibi In- 
cil'inin ozel yonlerini goz oniinde bulundurmaktadir . Bu ko- 
nularda ilk Hiristiyanlarla taraamen goru§ birligi icindedir 
ve gercekten de, incil'inde bu konularda onlardan yararlan- 
mi§tar. Ancak Galatyalilar ! a gonderdigi mektup da, apostolik 
otoritesini vurgulamayi amaclamaktadir . I§te Pavlus, otori- 
tesini ve Hz, isa'mn insanliga sundugu mesajin anlamim 
insanlardan degil fakat sadece, Mesih isa'dan almi§tir. Ih- 
tidasmdan hemen sonra, Petrus ve Yakub'la gorii§mesi ve 
onlardan Hz. isa'mn hayati, incil ve tncil'i yorumlamalan 
hakkmda bilgiler almasi, hie bir §ekilde, kendi incil'in- 
in bagimsiz oldugu yolundaki iddiasmi zayif latmaz . 



1- G. E. Ladd, a.g.e . s. 392-393 
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§u halde, I. Kor. 15: 1-11'de gegen ibarelerin gayesi, 
Pavlus'un da, tipki kendinden onceki elgiler gibi, aym apos- 
tolik otoriteye sahip oldugunu gost ermektir - 1 giinku , o da, on- 
lar gibi , gorevini ve incil'ini dogrudan Rabb Isa'dan almi§- 
tir. 2 

Pavlus'un incil'inin havarilerinkiyle aym oldugu id- 
diasi gergekleri garpitmaktan ba§ka bir §ey degildir. 'Bunu 
gorebilmek igin bizzat Pavlus'un mektuplanm okumak yeter- 
lidir. Onun, Hz. Isa'nin" hayatiyla ilgili bilgilere, Incil 1 - 
ine ve ogretisine ihtiyaci yoktur. Ogretisini, tamamlaya- 
bilmesi igin, Hz. isa'nm carmihta olmesi olayi yeterli ola- 
caktir. Bu bakimdan, orm ilgilendiren Hz. isa f nm sadece bu 
yoniidur. Pavlus bu hususa dikkatlerimizi §oyle gekraektedir : 
. "Zira, aranizda Isa-Mesih' den ve garmiha gerilmi§ isa-Mesih T - 
den ba§ka nig bir §ey bilmek istemedim . " " Hz. Isa'nm gar- 
miha gerilmesi hadisesi, ileride gorecegimiz uzere, Hiris- 
tiyanligm temelini olu§turan Redem^tim -Kefaret - yani Hz, 
Isa f nm insanlarm gunahlari icin garmih'ta olraesi, Inane i 
igin gerekecektir . Yeri gelmi§ken,' hemen belirtelim ki, Kur 1 ~ 
an, garmih hadisesini 4 kabui etmedigi gibi, hig kimsenin 



1- Gal. 1: 17 

2- G.E . Ladd , a.g.e .,. s, 393-394- 

3- I. Kor. 2: 2, 1987 tarihli terciime burada da "dili gegmi§ 
hikaye" sigasi kullanraak suretiyle metnin anlaraim garpit- 
migtir," Aranizdayken, iea Mesih'ten ve O'nun garmih'a. 
gerilmi? olraaemdan ba?ka bir §ey bilmemeye kararliydira . " 

4- en-Nisa, 
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bir baskasmm giinahmdan dolaya sorumlu tutulmasim da ka- 

bul etmez. Zira, "Hie kimse baskasmm yiiklinu tasimaz." ^ 

G.E. Ladd da, Pavlus'un redemption-kef aret ogretisi igin 

Hz. isa 'nan bu diinyadaki isleri ogretisi, raucizeleri ve hat 

2 

ta Hz, Isa'mn karakteri ve kisiligiyle ilgili bilgilerin 
zorunlu olmadigim ikrar etniekten kendini alamamistir . 

Pavlus, Korintlilere gonderdigi ikinci raektubunda da 
artik isa-Mesih'in insani ydnliyle ilgilenmedigini agnkca 
ifade etmektedir: "Bu nedenle biz artik kimseyi insan olcii- 
lerine gore tammayiz . Mesih'i buna gore tanidiksa da, ar~ 
tik simdi oyle tamraiyoruz Bir kimse Mesih'te ise yeni ya- 
ratiktir; eski seyler gegmis, her sey yeni olmustur." <Bby- 
lece Pavlus, hem Tanri'mn tarihe sokulmasim yiiceltmekte 
hem de tarihi reddetmis olmaktadir . Allah ! i tarihe sokmak- 
ta ve bunu bir yliceltme vesilesi yapmaktadir . Zira, insan- 
larla Tann'yi uzlastirmak igin zaman ve mekandan mlinezzeh 
olan Tanri'nan oglu tsa-Mesih'i Qarmihta bldurmusture Ta- 
rihi reddetrai§ olmaktadir, zira Hz. Isa'mn gercek raesaji- 
ni ve kendisinden sonra bu mesaji- yaymak igin canla basla 
mucadele veren havarilerini dislamakta tereddlit gosterme- 
mistir. Pavlus'.un incil'i taroamen yeni bir Incil'dir. Hava- 
rilerinkiyle uzlasmasi asla soz konusu olaraaz. Qunkli onun 
Incil'ine ileri gelen havariler hie bir sey katmamislar- 
dir.^ Mademki, gegmis 

1- 53 en-Necm, 38. 

2- G.E. Ladd, a.^.e , "The fact of Jesus" eartlhy ministry, 
his teachings and mighty Works, even his character and 
personality, were not a necessary part of the Pauline 
Message of redemption. . . " 

3- X. II. Kor. 5: 17. 

4- Gal. 2: 6, 
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gegmi§tir ve bundan bdyle artik her§eyi sadece Pavlus'a bil- 
dirilen incil 1 e gore anlamak zarureti soz konusudur, o halde 
Pavlus'un incil 'ine uymyan biitiin incil'ler reddedilmelidir « 
gunku onun incil-' inden ba§ka uyulacak incil yoktur* Galatya- 
lilara gonderdigi mektupta, Pavlus'un, Incil 4ne karsi cikan 
Ian lanetlemekten bile geri kalmadigini goriiyoruz: 

"Sizi- Mesih'in lutfuyla gagirani birakip degisik bir 
Incil T e boylesine gabuk donmenize §asiyorum. Aslmda baska 
bir incil yoktur. Ancak aklmizi kari§tiran ve Hesih'in in- 
cil' ini carpitmak isteyen kimseler vardir. Biz ya da gokten 
bir melek bile, size bildirdigimiz incil 1 e ters dii§en bir 
Incil bildirirse lanet olsun onal Dana once soyledigimizi 
simdi yine soyluyorum, bir kimse size, kabul ettiginize ters 
dLisen bir Mujde bildirirse, ona lanet olsun! §imdi ben insan- 
lann onayam mi, yoksa Tanri'nm onayini mi anyorum ? Ya 
da insanlari mi hosnut etmeye galisiyorum ? Eger hala insan- 
lari hosnut etmek isteseydim, Mesih'in kulu olmazdim. Kardes- 
lerim, yaydigim incil r in insan uydurmasi olraadigim bildir- 
menizi istiyorum. Ben bu incil f i insandan almadim, kimseden 
de ogrenmedim. Bunu bana isa-Mesih agikladi." 1 

Yukandaki metinlerden de agikca goruldugii uzere, Pav- 
lus\un elgiligi ve yaydigi incil herkes tarafmdan kabul edil- 
mektedir. Kendi Incil r ini kabul etrneyenlere bu denli sert 
giki§i, onun Gillabert tarafmdan ileri suriildligu gibi, para- 
noyak ki§iligiyle agiklanabilir . Aslinda, Pavlus da elgiligi- 
ni ve incil 1 inin dogrulugunu, ispat edebilmek igin, insan- 

1- Gal. 1: 6-12. 
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laran vicdanlarma sigmmaktan baska caresi olmadigini gayet 
iyi bilmektedir. "Tanri'nm soziinii de carpi tmayiz .Gercegi 
ortaya koyarak kendimizi Tann'nin onlinde her insanm vicda- 
nma tavsiye ederiz. ^ 

Simdiye kadar yaptigiaiz acaklaiiialai-aan, §u sonuca 
ulagabiliriz . 

Pavlus, ozellikle, Luka'nm te§vikiyle havarilerin 
olusturdugu ilk Yahudi-Hiristiyan toplulugu arasma katil- 
raak istemisse de, havariler kendilerine zulmeden bu adami 
aralanna almak istememislerdir . Ancak Barnaba'nm Pavlus 
lehine sahitligi, durumu degistirmistir . Kendi itirafandan 
da anlasilacagi uzere, Pavlus ilk zamanlar, havarilerin .gii- 
venini kazanabilmek icin onlarm hosuna gidecek gekilde dav- 
ranroastir. Ancak zamanla durumu gUglenen Pavlus, havarilere 
ragmen bgretilerini acaga vurmaya baslayanca, aralarmda an- 
lasmazliklar baslamistir. Pavlus, basta Barnaba^mak -uzere., ^ 
kendisi gibi du-silnmeyenleri birer birer dislamasmi bilmis- ' 
tir. Bu konuda kendisine en biiyiik destegi Luka'nm sagladigi- 
ni daha once «gormustuk. Pavlus, ilk Kilise nezdinde otorite- 
sini kabul ettirdigi andan itibaren, kendi ogretisini gergek 
incil diy* ilan etmeye baslami? ve Incil'ine uymayan biitiin 
Incil'leri sahte saymistar. 2 Bu arada, Pavlus'un ogretisini 
desteklemek amaciyla, ozellikle Luka ve Markos incil'lerde 
gerekli degi § iklikleri ve ilaveleri yapmayn ihmal etmemis- 
lerdir. Pavlus'un ogretisinden soz ederken bu degisiklikler- 
, den ve-ilavelerden sbz edecegiz. Pavlus'la ona karsi gikan 

1- II. Kor. 4: 2. 

2- II. Kor. 11: I-15. 
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havariler arasmdaki miicadele, Pavlus 'un olumiinden sonra da 
devam etmistir. Ancak, 70 senesinden sonra ozgurlugun Pav- 
lus taraftarlarmm elknt gectigini ve bu ustunliigun 110 
senesinde perginlendigini gb'rliyoruz. Bundan boyle, zaman 
zaman ortaya gikan farkli goriislere ragmen Pavlus^u kilise 
guniimuze dek Hiristiyanligan en guglu temsilcisi olacaktir. 
Hz. isa'nin mesa jam surdtiren Yahudi-Hiristiyanlara gelin- 
ce, 4. asrm sonlarma kadar doguda, bilhassa Filistin 1 de , 
jJrdun'de , Suriye ' de ve Mezopotamya 'da izlerine rastlamak mum- 
kundiir. Daha sonralari, bir kisrai islam dinine girerlerken, 
diger kisnu da Ortodoks Hiristiyan kilisesine katilmislar- 



re ug yolculuk yapmastir • Bu seyahatleri uzerinde burada *' 
durrnak' istemiyoruz . 1 Yaklasik olarak 58 senesinde sona 
eren iicuncu yolculugundan sonra Paylus Kudus' e doximustiir. 
Burada Yahudiler onu bldiirmeye kalkismislardar . Ancak Roma f - 
li bir subaym vaktinde mudciha.lesi sonucu olumden kurtulur. 
Kudus 1 te hapse atilir. Kudus'te Yahudilerin yiiksek dini mec- 
lisleri olan Sankedrin'e sevkedilir. Meclis uyeleri, Pavlus 
hakkmda, kesin bir karara varamaymca , bazi Yahudiler onu 
oldurmeye yemin ederler. Romali komutan bunu haber almca 
onu derhal Filistin' e gonderir, Yahudiler burada da, Pavlus ! - 
un pesini birakmazlar, onu Filistin' deki Roma valisi Felix 'in 



Pavlus, Hiristiyanligi, daha dogrusu kendi anladigi 





1- Bu konuda bkz, X. Jacob, a.g.e. s , 52-58. 
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huzurunda suclamislardir . 1 Pavlus burada iki sene tutuklu 

kalmistir. Felix yerine tayin edilen yeni vali Pestu s da- 

- — / 

vayi sonuclandarmak icin Pavlus ? u huzuruna cagirar. Pavlus, 

Roma vatandasa oldugu icin davasmm imparator'a sunulmasim 

istsr. Eunun uterine Pestus onu Roma'ya gonderraeye karar ve- 

rir. 0 sirada Pilistin'e gelen kiral Agrippa'da bu karan 
p 

onaylar. 

Pavlus yanmda Lu^a oldugu halde, bir kac tutuklu ile 
birlikte Roma'ya gitmek. uzere._d.e.rii.2.e ..^gilirlar- 3 Girit ada- 
smdan gecerlerken siddetli bir fartmaya tutulmalan sonucu 
Malta adasma kadar siiruklenirler . 4 Bu yiizden biitun kisa 
bu adada gecirraek zorunda kalirlar. Nihayet oradan Roma'ya 
ulasirlar. Roma » da kaldigi iki sene boyunca, Pavlus ogreti- 
sini orada yayma imkani bulabilroistir . 5 Yine bu arada Efes^ 
lilere, Kolos • lulara , Pilibeli ■ lere ve Pilemun'a mektup ya- 
zip gonderdigi bilinmektedir . Filimun'a gonderdigi mektup'ta 
bagiglanacagma iimid ettigini ifade etmektedir. 6 Mektub'un 
son selam fasli, Pavlus'un yaninda Luka ile Markos'un da tu- 
tuklu bulunduklanni gostermektedir : "Mesih tea ugruna ken- 
disiyle birlikte tutuklu bulundugum, Epafra, emektaslarim 
Markos, Arestarkus, Dimaus ve Luka sana selam ederler*. ' 7 



1- Elci. 24: 1-9 

2- Elci. 25: 30-32 

3- Pkz. X. Jacob, a.g.e . , s. 58 

4- Elci. 28: 1-8 

5- Elci. 28: 17-30 
6~ Pil. 1: 22 

7- Pil. 1: 23-24 
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luka ve MarkosWiangi gerekcelerle tutuklandaklarmi 
bilmiyoruz. Bizim icin onemli olan, Pavlus ile comezlerinin 

arasmdaki bu siki ili§kidir. Daha once Pavlus'un Timotiyus' 

yazdigi ikinci mektub'ta ona Markos'u da beraberinde alip 

yanina getirmesini emrettigini gdrrau^tuk. 1 Oyle goriinuyor 

ki, Markos'da tipki Luka gibi, sirf ustadlarmi yalniz bi- 

rakmamak icin onunla birlikte hapiste kalmaya bile seve se- 

ve katlanmislir ; bu Pavlus'un onlar iizerindeki etkisini 

gosterir, §u halde, bu iki Incil yezannm iistadlannm go- 

ru§lerinden etkilenraelerine sa§mamak gerekir. 

Roma 1 da iki sene kaldiktan sonra hurriyetine kavu§an 

Pavlus, bazi tarihcilere gore Neron zamanmda yapilan zulum- 

ler sirssmda 61durulmii§tur. En eski Hiristiyan tarihcileri- 

ne gore de, Pavlus Roma da Ostia yakmlaranda 67 senesinde 
2 

olduriilmii§tiir. "Elcilerin Isleri", Pavlus'un, Roma'daki 
ikametinden sonra neler yaptigim belirtmez; zira onun Roma*- 
daki etkinliklerini anlatan boltfm ile son bulmaktadir ^ 

Ogretisine gegmeden once Pavlus'un ki§iliginden kisa- 
ca soz etmek istiyoruz. Kisa boylu, zayif ve hatta cirkin 
bile oldugu soylenen Pavlus'un saglagi da iyi degildi. Yaz- 
digi mektuplardan muzmin bir hastaliktan rauzdarip olduguriu 
anliyoruz.^ Hitabet bakimmdan da ba§arili biri olmadigzni 
yine kendi itiraf larindan ogreniyoruz . J Yazdigi mektuplarda 

1- Tim. 4: 11 

2- X e Jacob, a^e M s. 59-60 

3- ElQi. 28: 17-31 

4- I. Kor. 12: 7-9; Gal. 4: 14-15 

5- II* Kor. 10: 10. 
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incil'lerin aksine, uzun yolculuklara esnasmda, tarlalar, 
cayarlar ve ormanlar arasanda giinlerce yuriidugu halde, ta- 
biat giizelliklerinden soz etmemesi, kadanlara ve cocuklara 
ilgi duymamasa bir cok kimsenin dikkatini cekmi§tir. Oysa 
H : H?. t&a bar benzetme yapmak istedigi zaman genellikle 
tabiata ba§vurmu§tur . Pavlus ise daha cok §eh!r hayatma 
ya da askerlerin hayatma ba§vurur ve genellikle hukuk- 
gularan lasanana kullanar. 1 B. Gillabert onun bu dururaunu 
psi§ik bozukljiluluna baglaraaktadir.. 2 Boylesine celirasiz, 
hastalakla ve hitabet giicu zayaf birinin, yeni dogmu§ bir 
hareketi tamamen kendi lehine Qevarebalmesi , bir rastlanta 
olmasa gerektir. Giri§tigi mllcadelede, ona destek cakanlar 
ve onu sonuna kadar destekleyenler ve daha dogrusu onu yon- 
lendirenler, rautlaka olraustur. Bunlar icinde en etkalisa 
§iiphesiz ki Luka'dar. 

Luka'nan Hiristiyan olmadan once putperest oldugunu 
soyleraistik. Iste Luka, Yahudi muhtevala, bu mesaja hie 
sevmedigi Yahudilerin tekelinden cakarap onu putperest hem- 
^erilerine mal etmeyi amaclamaktadar ♦ Ancak, hemsehrilerinin, 
tevhid f e dayanan ve bir cok ibadeti gerektiren bir dini aynen 
kabul etmeleri mumkun degildir. gu halde onu, onlaran benim- 
seyecegi bir §ekle sokmak gerekecektir . Luka . kisaligini 90k 
iyi bildigi Pavlus' dan bu konuda yararlanmas olabilir. Eoyle 
bir dii^unceye, Luka'nan Yahudiler 1 den hoslanmamasandan ve 
en kdtli giinlerinde bile hocasana terketmemesinden ve daha 



1- X. Jacob, a«g.e ., s, 60 

2- E. Gillabert, a.g.e. , s. 109-110. 
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da onemlisi, gerekli gordugii zaman, Kutsal metinlerde degi- 
siklik yapmaktan bile cekinraemesinden vanyoruz. 

I§te Hz. isa'nm Mesajini Putperestlere benimsetip 
kabul ettirebilme endise ve gayretidir ki , Pavlus 'un b'gre- 
tisinin sekillenmesinde en onernli etken olmu§tur. Bunu yapa- 
bilraek icin, Pavlus'un Hz. isa'nm Mesajana hig bir sekilde 
ihtiyaci olmayacaktir . Zira Pavlus ve Luka, putperestlerin 
benimseyebilecegi dinin esaslarim gayet iyi bilmektedirler . 
Bu esaslar 90k iyi bildikleri Sir dinleri ve Gnostisizm'de 
mevcut bulunmaktadir. Bu esaslari iki ana baslikta toplamak 
munikundur: 

1. insanlann giinahlardan kurtulup Tanri ile uzlasa- 
bilmesi icin olen ve tig gun sonra dirilen ilah fikri. 

2.. §eriatla yani Allah' in ahkamma gore arael etmenin 
insani kurtaramayacagi , fakat onu sadece kendisi icin olmiis 
bir Ilaha imamn kurtarabilecegi fikri. Gerek Sir dinleri 
gerek Gnostisizm. f basta Pavlus'un yetistigi yer olan Tarsus, 
olmak uzere, Anadolu'ya, Misir'a, kisacasi Romaj^ imparat or- 7 
lugunun hakim oldugu bir 50k yere yayilmistir. Aslmda Sir 
dinleri, Roma'nin insana heyecan ve cosku vermeyen resmi di- 
nine bir tepki olarak d ogm u^ardir . Pavlus, Sir dinlerine 
ve Gnostis'izm'e dair bilgileri, Putperestligin hakim oldugu 
Tarsus' ta ogrenmistir • Luka ise, daha baslangictan itibaren 
bu sapik dinlerin ogretilerine gore yetistirilmistir • Pavlus '- 
un ogretisi birazdan gorecegimiz uzere, Sir dinleri ve Gnos- 
tisizm' den almmis bu iki ana esas uzerine dayanmaktadir . 

Bu gercegi bilimsel olarak ortaya koyabilmek igin, 
kisa da olsa, Sir dinlerinden ve -GnostisizmMen bahsetmek ya- . 
rarli olacaktir. 
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a ~ Sir Dinleri : 

Sir dinleri, Roma Imparatorlugu ! nun , insana hey- 
can ve cosku vermeyen resmi dinlerine bir tepki olarak dog- 
mustur. 1 Qunku, Roraa'nm resmi dini insana ne teselli edi- 
01 bir el v.ze.tiyor .ne cle tehflid pdir.i bir uyer.ida bulunuyor- 
du. Ustelik durmak bilmeyen savaslar ve bu savaslar sonucu 
olen binlerce insan gelecege guvenle bakilmasim engelliyor- 
du. 0 zarcan insan, saym Mehmet Qelik'in de hakli olarak 
-belir-ttig-i--gtbi-, ister istem'ez su soruyu kendine soruyordu. 
Durmak bilmeksizin devam eden savaslar, oluk oluk akan kan- 
lar yeni yeni fethedilen ulkeler nigindi ? Roma'daki Impara- 
torun bir emriyle kitalardan kitalara siiriiklenen, ezilen,hor- 
lanan ve bir alet durumuna diisen yiizbinlerin .nazannda yeni 
yeni zaferler icin sava§ tanrilarmm, daha mureffeh ve bii- 
yuk bir imparatorluk l$ln tabiat (Gok, Yer, Yildinm, Yagmur, 
Firtma, Deniz v.b.) tanrilann hie bir onemi kalmamisti . On- 
lari, savasin bitimine kadar savas tanrismin yardimmdan 
gok, meydanda yok olan cesedler ilgilendiriyordu. Onlar dUn- 
ya diizenini kurtaracak, olumden sonraki hayati kendilerine 
bahsedecek Sir Dinlerinin kurtancilanna artik iltifat 
ediyorlardi, Roma diinyasmdaki milyonlar, artik ilahlardan 
"yeryuziine ait lutuflar koparmak n tan yiiz ceviriyordu. Ruh- 
larm'da derin bir bosluk birakan "Ebediyet" diisuncesini 

1- Bu konuda bkz. M. Qelik, Sir Dinleri , At.tf.i.F.D. 1988, 
VIII, 213-223; E.R. Bevan, Mystery Religions (Kclmk, A 
Collective Work); H.A .A . Kennedy, St. Paul and the Mystery 
Religions , Hodder and Stoughton, 1913 

2- M, gelik, a.g.m- 214'. 
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tatmin igin, kurtulugu bu Sirli Tarikatlsrda bulmuglardi 

Ozellikle yeni yeni sava§lar icin iilkeyi bir ba§tan bir 

ba ? a kateden askerler, bu Sirli tarikatlarm yayilmasina 

2 

gok buyuk yardim etmi§lerdir . " 

Roma imparatorlugunda yaygm olan belli basli Sir 

dinleri $unlardir: 

1- Mitra kiiltu 

2- Oziris-izis kiiltu 

3- Afrodit-Adonis (I§tar-Temmyz). kiiltu _ 

4- Cybele-Attis kiiltu 

5r Demeter-Dionysus (veya Zagreus) kiiltu 
Bu kultlerden herbiri iizerinde ayrmtila bir §ekilde 
durrnak ara^tirmamis di§mdadar. 3 Bizleri burada ilgilendi- 
ren bu kiiltlerin ya da Sir Dinlerinin arzettikleri ortak 
dzelliklerdir. Sayan Me hmet Celik, bu dzellikleri 7 maddede 
giizel bir sekilde ozetlemistir : 

1- Bu Sir Dinleri' nin kurtarici kahramanlan ya ilahi, 
ya be§eri veya yan ilahi-yan be§eri bir tabiat ve mense? 
sahiptirler. 

2- Kepsi mucizevi bir dogumla diinyaya gelrai§, dii§man- 
lari tarafmdan oldurulmii§, sonra tekrar uciincii gunde muzaf- 
ferane bir sekilde dirilerek semaya yiikselmis ve ebedi haya- 
ta erismi^lerdir . 

1- Franz Cumont , The Oriental Reli gions in Roman Paganism, 
New York (Dover Publications) 1956, s. 20-45 . 

2- M. Qelik, a»g.m . s. 214-215 

3- Bu konuda bkz. M. Qelik, a.^.m . , s. 215-222. 
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3- Hepsinde Komunyon element i olarak, kurtarici tan- 
rimn et ve kanim temsilen bir hayvan eti, yamnda gogun- 
lugunda okunmus. ekmek, su ve sarap vardir. 

4- Hepsinde gunahlardan armip, kurtulu§a ermek igin 
(kan veya su ile) vaftiz vardir* 

5- Koraiinyondan yiyen miiminier bu kurtaricimn sahip 
oldugu insan ustli cevheri kendi vlicuduna aliyor; ebediyet- 
ten emin olarak O'nunla birlestiklerine inamyorlardi • 

6- Bu kurtarici tanrilar arasmda ozellikle Mitra, 
— yeryuziine bir kez daha gelecek, muminleri takdis edecek,diin- 

yada sulh ve bereketi saglayacaktir . 

7- Mitra, butun kainatm yaratici. tannsi ile kendi- 
sine inananlar arasmda bir sef aatgi-halaskardir ♦ 1 

Yukanda maddeler halinde saydigimiz esaslardan her 
biri bugiin Kilise'nin dayanagim olusturmaktadir . Bu durumu 
farkeden bir gok arastinci Hiristiyanligm varligi igin Hz. 
Isa'ya gerek olmadigi ve hatta O'nun hig yasamadigi, bir mit 
oldugu gorusunu savunmustir. 

b- Gnostisizm 

Bir gok arastirmaci uzun zamandan beri, Gnoatlstirtf.. 
in Hiristiyanlik iginde dogmus bir hareket oldugu goriislinii 
savunmustur. 2 Bu arastirmacilar , bu hareketi, Hiristiyan 

1- M. gelik, a .g.m. , s. 223- 

2- Gnos tijiim hakkmda bkz'» Robert M., Grant, Gnosticism and 
Early Christianity , 2d ed, New York, 1966; Hans, Jonas, 
The Gnostic Religion , Boston, 1951; Robert Mclachlan, 
The Gnostic Pr oblem, London, 1958; R . Bultmann, Le . 
Christian! sme Primitif Dans Le Cadre Deo Religions Antiques . 
Paris, 1950, s. 134-142. 
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inancman spekulatif bir teolojiye doniismesi, baska bir ifa- 

deyle, Hiristiyanligm koklu bir sekilde felenle§m&si ola- 

rak gormiislerdir . Ancak bu goriis gergekleri yansitmamaktadir 

giinkli yeni yapilan bir gok bilimsel ara^tirma, dogu kokenli 

olan ve eesitli sekillerde tezahur eden Gnostisiz* 1 in Hiris- 

tiyanliktan once mevcut olan dini bir hareket oldugunu ve 

dolayisiyla Bati'da, Hiristiyanligin kar§isma bir rakib ola 

rak ciktigim agikca ortaya koymustur. GnostisWm goriisleri- 

ni ifade edebilmek igin mitolojik geleneklerden/gesitli 

f elsefelerden yararlanmi§tir . Bu yiizden onu kansik bir fe- 

n omen olarak tammlayanlar da olmu§tur. 1 Ancak onu sadece 

bu sekilde degerlendirmeye galismak dogru degildir* Zira bu- 

tiin sekilleri, mitolojisi ve teolojisi varlik karsismda ta- 

kimlan kesin tavardan ve bu varliga getirilen yorumdan /T 

kaynaklanmistir « 2 Genel bir §ekil'de Gnosti^V e'T'Tcu^tulu^a . 

(redemption) yonelik dualist bir ziihd hareketi olarak tarif 
3 

etmek mumkundtir* 

Eurada, gerek Dogu 1 da gerekse Hnristiyanlik iginde 

gelisen gesitli gnostik akimlar uzerinde duracak degiliz.Bu 

akiralardan bazilari, varliklarmi Urdun'deki Vaftizci mezheb- 

ler arasmda surdiirlirken, bazilari da Sir cemaatleri olus- 

turmu§lardir . Gnosti^m- ;bilhassa, dini felsefeyi etkilemek- 
ten de geri kalmamistar, 

1~ Hans, Lietzmann, Geschicte der Alten Kirche , 1932 I, 
282-317, Zikreden R. Eult.nann, a.g.e , s.134 

2- Hans, Jonas, Gnosis und sp£tantiker Geist , 1934, I, 80. 
Zikreden: R. Bultmann, a.g.e. , s. 134- 

3- R. Eultmann, a«g»e . i s. 134* 
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Gnostik efsane, ruhu bekleyen kaderi ve akibeti an- 
latmaktadar; onun semavi nur alemindeki ilk yerini, trajik 
bir sekilde oradan dusiisunti, yeryLizLindeki garib halini,be- 
dendeki esaretini. ondan kurtulusunu ve nihayet nurlu aleme 
yeniden ylikselisini aciklamaktadir . Ruh yada insamn igini 
olu§turan Ben, semavi bir nur seklinden ( ilk insan) gikmis 
bir parca, bir parilti, bir kivilcimdir . Eu semavi nur sek- 
li, 50k eski zamanlarda karanliklann olusturdugu seytani 
giiclerin eline su veya bu sekilde dusmiistiir. Eu sekil, bu 
gugler tarafmdan parcaciklara aynlmistir . iste ayrilan bu 
asik parcaciklara. , seytanlara, ozlemini duyduklara nur ale- 
mine benzer bir diinya yaratabilmeleriVie. imkan vermigtir. 
Zira bu parcaciklarm bir araya getirici manyetik ozellik- 
leri vardir; oyle ki, bu nur parcaciklara, saytanlann sun'i 
olarak meydana getirdikleri bu diinya (Kozmoz) 1 dan aynlacak 
olsalar, bu diinya derhal kaos'a doner. Bu dur.umun bilincin- 
de olan seytani gugler, caldiklan bu pargacaklara bliyiik bir 
ozenle gozlerler. Ozellikle gozlenmesi gereken pargacaklar , 
insanlardaki benligi olusturan pargaciklardir . Bu yiizden 
seytanlar, semavi vatanlarim unutmalara igin, insanlari 
uyusturmaga, sarhos etmege, uyutmaga buy iik ozen gosterirler. 
Eir kismim bu sekilde uyutmaga muvaffak olsalar da,'diger" 
bir kismmda aym basarayi gost eremezler . z ira bunlar, bura- 
da yabanci olduklarmm, esir edildiklerinin bilincindedir- 
ler. Bu sebeble, buradan kurtulabilmek igin yamp tutusmak- 
tadirlar. Bu esir parcaciklarm durumlanna acayan Yiice Tan- 
n, onlan kurtarmak igin, semavi bir lsik seklini -Oglunu- 
§eytanlarar7 tanimamaJonigin insan bedenine sokarak gonderAr. 1 
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Bu ogul, yakmlanni caginr, uyuyanlari uyandinr, onlara 
seraadaki vatanlanm hatirlatir ve onlara dbnlis yolunu bg- 
retir. Onlara bncelikle, semaya cikarken, seytani gliclerin 
ellerine dtismemeleri icin bgrenmeleri gereken kutsal dualari 
aktarir* Zira bu kozmik seytani giicler onlarm kacislaram 
engellemek icin pusular kurmuslardir . Ogul konusmalarmda 
kendini Tanri'nm elcisi olarak if§a eder: "Ben cobamm" 
"Ben gercegim" v.b. Gorevi sona erince, yeniden gbge yukse- 
lir ve bbylece blumle birlikte bedenlerinden-kurtulan nur 
pargaciklarana kendini izleyecekleri yolu acnus olur. Onun 
gorevi parcalanmis olan bu nur parcaciklarmi bir araya ge- 
tirmektir. Bir araya gelen nur pargaciklan asli vatanlarzna 
donunce, diinya yeniden kaosa donecektir. Bbylece karanliklar 
kendi baslanna terkedilmis olacaklardir 

Bu kurtulus, ancak, insani hapishanesinden, yani onu 
bizzat kendinden kurtaran bir kurtarma (redemption) operas- 
yonu tit gerceklesebilir . Zira bu kurtulusun bizzat insamn ken- 
di amelleriyle gerceklesmesi hie bir sekilde mumkun degildir. 
Insan istedigi kadar kendini egitsin, Ig dunyasmi gelistir- 
meye calissm, hayir ve hasenatta bulunsun, bunlarm kurtu- 
lu§a hie bir yaran yoktur. iste bu sebepledir ki, amellerin 
gnostikler icin hie bir anlami yoktur, Bu duruaiun tarn bir 
ahlaksizliga yol a'cmasi kacmilmazdar . Bununla birlikte , gnos- 
tikler, diinyevi unsurlardan armmalarim gbstermesi bakimm- 

dan oruc tutma, arinma, uykuyu terketme v.b. gibi bazi ziihd 

2 

amellerini yerine getirmeye bnem verirler. 

1- R 6 Bultmann, a.p;.e. s. 135-136. 

2- Bkz. R . Bultmann, a.g.e. s. 141. 
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Iste Pavlus 'un Hiristiyanligi yaymak istedigi yore- 
lerde Sir dinleri ve Gnostiskm hakim bulunuyordu . Pavlus, Hi- 
ristiyanligi ne pahasma olursa olsun bu yerlerde yaymaga 
kararli oldugu igin, ogretisini, sozculugtfnu yaptigi Hz. _ 
isa'nm mesajim degil aksine, Sir dinlerini ve Gnostizm'i 
esas alarak, meydana getirmistir. insamn, amelleriyle , ka~ 
nuna uygun hareketleriyle asla kurtulusa eremeyecegi ve 
dolayisayla kurtulusun ancak insan di§inda ilaha bir miide- 
™~"hale~ile gergeklesecegi yolundaki Gnostik anlayig, Pavlus 1 - 
un ogretisinin temel tasmi olusturur. Pavlus, Gnostik ef- 
saneyi alir, ve ufak degisikliklerle Hz. isa'ya uygular; 
Tanri, kurtulusu gergeklestirmek lizere, oglunu, seytani gu'Q- 
ler tanamasan- diye insan seklinde gdnderir ve kurtulusu 
gerceklestirir . Dikkat edilecek olursa, Pavlus, kurtulu§un 
gergeklegme seklinde Gnostiklerden ayralmaktadir . Gnostik- 
ler, kurtulusu, ogulu c-armihta oldiirraeden, dogrudan gergekles- 
tirdikleri halde, Pavlus, kurtulusu, Sir dinlerinin etkisin- 
de kalarak, ogulun carmahta oldiiriilmesi ve uc. gun sonra 
dirilmesi yoluyla gerc.ekle§tirecektir . Gnostiklerle Pavlus*- 
un kurtulusun gercekle§me sekli hakkanda ayrilmalaranan se- 
bebi, insamn bu diinyadaki durumuna farkli yaklasmalaradir . 
Gnostiklere gore, insamn bu diinyada bulunmasmda hig bir 
dahli yoktur ve bu durum tamamen bir kader meselesidir. 
Pavlus, kader meselesini tamamen gdz ardi etmemekle beraber 
ortaya yen! bir boyut get irmektedir : Sugluluk ^zira Pavlus r a 
gore Hz* Adem'in diismesi sonucu, giinah ve oliim insanlar 
Lizerine bir kader olarak gokiip yayilivermistir . 

1- Bkz. R . Eultmann, a.g.e., s. 156 
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"Giinah bir insan yoluyla, olUm de giinah yoluyla dun- 
yaya girdi. Boylece Slum biitun insanlara yayildi. QUnku hep- 
si giinah isledi." ^~ 

iste bu asli gunah* dolayisiyla, biitiin insanlik giina- 
ha bulunmi§tir. Bu bakimdan kurtulus, amelle, Kutsal Yasa 1 - 
nm emirlerini yerine getirmekle degil de ancak kefaretle 
(redemption) gergeklegecektir . Pavlus bu kurtulu§u Romali- 
lara gonderdigi raektupta §oyle aciklamaktadir i 

*Bu nedenle Yasa'nm gereklerini yapmakla hie kimse 
Tanri katmda aklanmayacaktir . giinkii Yasa sayesinde giinahin 
bilincine varilir. gimdiyse Yasa' dan bagimsiz olarak Tanri 1 - 
mn insani nasil aklayacagi aciklandi. Yasa ve Peygamberler 
buna taniklik etti. Tanri, insanlan isa Mesih f e olan iman- 
lariyla aklar. Bunu iman eden herkes icin yapar. Hie aynm 
yoktur. giinku herkes giinah isledi ve Tanri'mn yuceliginden 
yoksun kaldi. insanlar, isa Mesih f te olan kurtulusla , Tanri s - 
mn lutfuyla, kar§iliksiz olarak aklanirlar. Tanri Mesih'i 
kamna olan imanla gUnahlarinm bagislanmasi igin kurban 
olarak sundu ve boylece adaletini gosterdi. Qunku sabrede- 
rek, daha once islenmig giinahlan cezasiz birakti. Bunu,adil 
kalmak ve Isa'ya iman edeni aklamak igin §imdiki zamanda 
kendi adaletini gostermek amaciyla yapti. 

Oyleyse neyle oviinebiliriz ? Hie bir §eylel Hangi 11- 
keye dayanarak ? Yasa'yi yerine getirme ilkesine mi? Hayir, 
iman ilkesine. Qunku insanin, Yasa'nm gereklerini yapmakla 

1- Rome 5: 12, Ancak, Pavlus, ba§ka bir yerde, insanin suclu- 
lugunu, Tanri* yi tammamasma isnad etmektedir. Bkz. Rom. 
1: 18-32. 
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degil, ima nla aklandaga kanasandayaz. Yoksa Tanra yalnaz 
Yahudilerin Tanrasa madar ? Diger uluslaran da Tanrasa degil 
mi? Blbette diger uluslaran da Tanrasa'dar. Qaaku sUnnetli _ 
leri imanla, sunnetsizleri de ayna imanla aklayacak olan 
Tanra tekdir." 1 

§u halde, insani Jcurtaracak olan, garmah'ts olmiis 
olan tea Mesih'e iman'dan baska bir sey degildir . Yasa'nan 
gereklerini getirmenin hie kimseyi kurtaramayacaga , hususu 
Galatya'lalara gonderilen mektub'da daha da carpaca bir 
sekilde vurgulanmagtar ; 

"... gunkii hie kimse Yasa 'nan gereklerini yapraakla 
aklanamaz. Eger Hesih'te aklanmaya ararken kendimiz gunah 
cakarsak, Mesih gunahan yardakcasa ma olur ? Kesinlikle ha- 
yir! Yaktagam seylera yeniden kurarsam, yasa bozucusu oldu- 
gumu kanatlaram. Tanra icin yasayayam diye, Yasa'nan araca- 
ligiyla Yasa karsisanda oldtim. Mesih'le birlikte carmaha 
gerildim. Artak ben yasamayorum. Mesih bende yasayor. §imdi 
bedende surdiirdugum yasama, beni seven ve ugruma kendini fe- 
da eden Tanra Ogluna imanla surdiiruyorum. Tanra 'nan lutfunu 
gecersiz saymas degilim. Cunku aklanma yasa aracalagayla ks- 
zanalabalseydi, o zaman 'Mesih bos yere olmiis olurdu." 2 

Pavlus'un Yasa ile algili goruslerinde hareket nok- 
tasanan Gnostic oldugu boylece a 5 aklaga kavnsmus olmakta- 
dar. Onun Yasa ile ilgili gorusleranin savunulur bir yana 
olmadaga acaktar. Hz. isa'nan, Yasa'nan kayamete kadar baka 

1- Rom. 3: 20-30 

2- Gal. 2: 16-21 
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''Soriinmez Tanri'mn goruntiisti, bUtlln yaratala ? an ilk 
dogam O'dur. Nitekim gokte ve yeryiizande, gbrunen ve gorun- 
meyen seyler, tahtlar, egeaenlikler, yonetimler ve hukiimran- 
laklar, her sey O'nda yaratalda. Ker § ey O'nun sracalagayla 
ve O'nun igin yaratalma§tar . Herseyden once varolan ' 0 ' dur 
ve hersey varlagana O'ndan stlrdUrmektedir." 1 "Qunkii Tanra'- 
lagan biitiin dolulugu bedence Mesih'te. bulunuyor." 2 

Yapalan yorumlar ne olursa olsun bu metinler, Kur<- 

an'an bir insan kab.nl. ettigi_H*.-lsa'ya aneak uluhiyetle 

bagdasabilecek ozellikler bahsetmektedir. Bu bakamdan , Pavlus • . 

a gore Hz. Isa'nan ilah oldugu goriisii, bu metinler dogrul- 

tusunda irokansaz goriilmektedar . 

II-inkarnasyon (Incarnation) 

Allah, insanlaran gUnahlardan kurtulup aklanma- 
sana saglamak lean Oglunu bu diinyaya insan seklinde gonder- 
mis ve carmahta olmesine katlanmaatar. Pavlus, tecessiidle 
ilgili goriisUnU Palipili • lere gonderdigi mektubda soyle acak- 
lamaktadar: 

"Mesih, Tanra ozune sahip oldugu halde, Tanra'ya esit- 
ligi samsaki saralacak bir hak saymadi. Ama Yuceliginden so- 
yunarak kul oziinu alda ve insan benzeyisinde dogdu, Insan 
bicimine bUrHnmU? olarak olUme, carman Uzerinde blume bile 
boyun egip kendini alcaltta. Bunun icin de Tanra O'nu P ek 
S ok yukseltti ve O'na her adan Ustiinde olan ada bagaslada" 3 

1- Col. 1: 15-17 

2- Col. 2: 9. 

3- Pil. 2: 6-9. 
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III- Asli Giinah 

Hz. Adem'in giinah islemesi, neslinin de giinah- 
kar olmasana yol agmastar.' t§te insanlara aciyan Tanra, gii- 
nahlardan aklanmalara igin OgluAun garmah'ta dlmesine kat- 

IV- Kefaret (Redenyfcion) 

Insenm Yasa' nan gereklerini yerine getirerek ak- 
lanmasa mumkun degaldir. Iste Tanra , insanlara aklamak on~ 
■ larla uzlasmak" ve bb'ylece onlaran kurtuluslarana saglamak 
igin Oglunun garmah'ta olmesine katlanacaktar . 1 

Yukarada zikredilen dort esas Kilise'nin dayandaga 
temel inanglardandar > Burada Teslis'e ozellikle yer verme- 
dik. Ciinku, Pavlus'un bu inanca ula ? taga kanaatinde degiliz. 
Her ne kadar baza yazarlar, 2 bu inancan Pavlus tarafandan 
da kabul edildigini ilera surmiislerse de, bu inang 90k son-' 
ralara sekillennis bar inangtar. 325 senesinde toplanan Iz- 
nik Konsilinde bile, Ruhu » l^KudUa ' un ilahlagana karar veri- 
lememi? olmasa, Teslas'in en azandan Pavlus agin bar sorun 
olusturmadagana agakca gdzler oniine sermektedir. 



1- Rom. 3: 21-26 

2- Bkz. E.B. Alio, a.^.e, , s. 182. 
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Pavlus, Teslis dasanda, Kilise'nin dayandiga butun 
esaslara belirlemi.tir . 0, b u esaslara incal'lerden degil 
faKat Sar Dinlerinden ve finosti,h^M w yararlanarak ortaya 
koymu § tur. Pavlus'un incal'lere daha dogrusu Hz. i sa . mn 
Mesajana il gi duymadagana, onu ilgalendirenin sadece Hz. 
isa'nan carauhta can veraesi hadiseai oldugunu gor.u.tul,. 
gunku butun ogretiai Hz. Wnan carnuhta olunui hadiaeala- 
dayan^tadarr-DTIer-taraftan, Pavlua incal-ini hig , imse _ 
den almadagana, ona incil-i bizzat l sa Mesah'an verdigini 
belirt.eye buyuk bir 6'zen gBetermeaine ragaen, ozelliicle 
Luka onu havaralerin araaana kataaya buyuk hir - 6zen g5ste 
recemr. Pavlus, L uka .„an te § vaki y i e bavarian arasana 
S irer ve o da ba 5 langa 5 ta Hz. Wnan mesajlni yaydigi ^ 
baana uyandarar. mteklm Korintli • lere gonderdigi bi.inci 
MeJctub-da .havaralerin bUdlrdl 4 j;l Mil . le kendi bildigi ^ 
oil'an ayna oldugunu vurgula.aya osen goste^i.tarf Ancalc 
za^anla kendini g U 5 lU hisset.eye ba.layanca havarilere oep 
he alarak ke ndi ogretasina yay.aya ba ? lar. Kendi Wine 
kar § a 5 akanlara lanetWkten bile cekin^ez. §u halde Pav _ 
lus.un.Havarilerin Wirf yaydlgl ^ .^.^ 

Bu durum ancak onun ikiyU.luiugu lie acaklanabili, ki , 0 da 
bunu gizlememi§tir . 

E. Gillabert, Pavlus'un bu cikaslarim l- ^ , 

v^i§iarmi, kendinden ba§- 

ka otorite tanimama e^iliTi] p h m* 

_ Glll -^it m yaptaga gibi Pavlus'un biitiui 

1- I. Kor e 15; i_n 

2- I. Kor. 9: 29-23. 
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mektuplan dikkatli bir sekilde incelenecek olursa, Pavlus 1 - 
un bir paranoyak oldugu gorlisu imkansiz goriinmemektedir . 
incil yazari olmasimn yamnda ayni zamanda bir doktor olan 
Luka'nin onun bu durumundan yararlanmi§ olraasi ihtimali iize- 
rinde durmakta yarar vardir. Luka'nm mu§rik asilli bir Hi- 
ristiyan oldugunu ve hepsinden onemlisi Yahudilerden ho§lan- 
raadigioive bu konudaki duygularmi yazdigi incil r e yansitmak- 
tan bile kacinmadigmi biliyoruz. Yine Luka'nin kalerne al- 
digi "Elcilerin i§leri"nde Pavlus'u Havari gosterebilmek 
icin biiyiik bir gayret gosterdigini ve hatta bu ugurda tarihi 
olaylari garpitmaktan bile geri kalmadigim ve neticede ger- 
cek havarileri bir bir da§layarak Kilise'nin ba§ma Pavlus'u 
gegirdigini acikca gorebilmekteyiz . Diger taraftan, Luka'nm 
Pavlus'u^hapiste bile yalmz birakmamasi aralanndaki ilis- 
kiierin?. saglamligim gosterir. §u halde Luka, Hz. iea'nm 
mesa jam, nefret ettigi Yahudilerin tekelinden Qikarip ken- 
disi gibi Putperest hera§ehrilerine mal etmek ve bu is icin 
de Pavlus'u kullanmak ietemis olamaz mi? Bu elbetteki ispat 
edilmesi oldukca gUc bir meseledir. Yalmz, kesin olan bir 
§ey varsa o da §udur ki, Pavlus, Luka ve Markos iicliisu ile 
karsi karsiya bulunmaktayiz. incil yazari bu iki ki§d, £uc- 
lti olmadiklari halde Roma 1 da hocalarmm yamndadirlar 
Bu kadar samimi ve igli di§li olan dava dostlannin birbir- 
lerinden etkilenmeleri kadar tabii bir sey olamaz. Etkileyen 
ya da etkilenen kirn olursa olsun, Pavlus' un Mektuplannda 
ya^maya calistigi ogreti ozellikle bu iki incil yazari ia- 
raimdan oncelikle kendi yazdiklari incillere ustaca sokul- 

1- Pil. 1: 23-24. 
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mustur. Simdi Pavlus'un ogretisini desteklemek uzere incil- 
lere sokulan pasajlar uzerinde duralim: 

Bilindigi gibi Hz. isa'nm insanlann giinahlarana 
kefaret olmak uzere Sarnuh'ta BldUrlllUp uciincu gun dirilme- 
si Kilise-nin temel esaslarandandar . i 5 te uc snoptik incil- 
*e ge S tigi uzere Hz. i sa , ogrencilerine tic kere Kudus- te 
bsskahinlerin ve din bil ginle rinin kendi Si „i olu.e .ahkum 
ederek, parmaha geril.ek uzere Romaic teslim edecekleri 
-*x_encaJc u ? Uncu gun , dirilecegini haber verMstir.l Bura 
da UcuncU kez haber veri 9 ini zikret.ek istiyoruz: 

"iaa Kudus- e giderken yolda on iki ogrencisini bir 
y -a ? ek ip 0 » lara 5zel oW ^ ^ 

• ^oruz insanoglu , ba§kgMnlerln ye ^ ^ 
el- t esliQ edilecek) ^ ^ ^ ^ 

~, 0-nun.a a.ay etmeleri , ^JJ^ 
^ °'* U "** — — edeoek le , ^ j 

««. Hz. U a .J 1Ub l ^-^^ »ir toplu _ 
sayan Eb onit f lerin t . 

goruiecegi uzere 

1- Birinci haber y Grie . , . KI 

^- -i; Lu. 9; pp^P7 r) • . ^-^3; Mar. 8- *i . 
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Kur'an-a Kerim de Hz. Isa'nin garmahta olduriilmesi hadise- 
sini reddeder 1 ve bu konuda Ebyonitlerin goriislerine benzer 
bir goriis ortaya koyar. Diger taraftan, Hz. isa'nm mezan- 
m korumakla gorevli olan askerlerin,mezarin bogaldigim 
komutanlarana degil de baskahinlere haber vermes!, onlann 
da gordiiklerini kimseye sdyleraemeleri karsiligmda onlara 
gokpara vermeleri, bu dirilme hadisesinin de diizmece oldu- 
gunu agikca gozler oniine sermektedir. 2 Yine Luka'nm Incil'- 
inde 3 Hz. Isa'mn sagligmda olmus gosterilen muciievi ba- 
lik avi kissasmm Yuhanna Incil'inde 4 Hz. isa'nan oliimiin- 
den sonra ger 5 eklesmis bir hadise olarak gosterilmesi bu 
rivayetlerin hem de gok acemice uyduruldugunun bir baska de- 
lilidir.'-* 

Yine giinahlaran bagi ? lanma S1 i?ln akatilan kan du ? un- 
cesi kurtulu § fikri (redem^ion) Hz. i sa 'nzn mesajana tama- ' 
men aykara olan bir diisuncedir. 1945 yilanda Masar'da bulu- 
nan Thomas InciLinde bbyle bir du § uncenin yer almamasz asla 
Mr rastlanta degildir. 6 Diger taraftan 1947 yalanda bir 
raatlanta sonucu olu Deniz (Lut Golu) cevresinde bulunan 
belgeler, ilk dbnem Yahudi-Haristiyanlaga haJf kanda yepyeni 
. bil g ile ^. , gtto agigana pakarmigtar. Olu Deniz'de bulunan 

1- en-Nisa, 157 

2- Mat. 28: H-15 

3- lu. 5: 1-11 

4- Yu. 21: 1-4 

5- Bu metinlerin degerlendirilmesi hakkanda Kkz. M. Eucaille 
^JL^.-, s, 79, Terc. s. 112-113. 

6- Bu incil'in degerlendirilmesi hakkanda bkz. E. Gillabert ■ 
a -5-e., s. 177-213. ' ■' 
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Kumran Cemaati die ilgili bilgileri inceleyen J.M. Allegro, 
Pavlus 'un ortaya koydugu inancm, Kumran Cemaati > ne tamamen 
yabanci oldugunu belirtt ikten sonra sozlerine soyle devam 
etmektedir: 

"Her ne kadar Kumran literattirunde de, Hz. Davud so- 

yundan gelen Mesih'in "Ogul"lugundan soz edilirse de, bura- 

daki mevcut bilgilerin Pavlus kristolojisi ile hie bir se- 

kilde yakmlagi soz konusu degildir. Greklerin kolayca ka- 

bul edebilecekleri "Tanri-insan" anlayisi, buglin Yahudi ve 

MuslUman'igin nasil igrenc bir §ey ise ayni sekilde, bu ce- 

maat miintesibi icin de duru* daha farkli degildir, 1 

Son zamanlarda yapilan arastirmalar, Hiristiyanligin 

temelini olu§turan bir cok esasin Pavlus tarafmdan belir- 

lendigini acikca gozler online sermektedir. Katolik yorumcu- 

larin bile bu durumu kabullendiklerini goriiyoruz. Nitekim, 

bu yorumcular, "gunahlann bagislanmasi n ifadesinin Pavlus 8 - 

2 

cu bir ilave oldugunu belirtmislerdir c 

§u halde, Matta ^ ve Markos 4 Inoil 9 lerinde yer alan 

"Nitekim insanoglu, hizmet edilmeye degil, fakat hizmet et- 
meye ve camni bir coklari ugruna fidye olarak vermeye gel- 
mistir." pasajindaki "Camm bir coklara ugrunda fidye ola- 
rak vermeye gelmistir" ibaresi sonradan yapilmis bir ilavedir. 

1- J.M. Allegro, The Dead Sea Sorolls , A Pelican Book, 1959 
s. 161: "Despite the mention of the 'son-ship' of tehe 
Davidic Messiah in Qumran literature, nothing found there 
approaches the Christology of Paul, The whole concept 

of the God-Man, readily acceptable to the Greek would 
have been as abhorrent to the covenanter then as it is 
to the Jew and Muslim to-day." 

2- P. Benoit, M.E. Boismard, Synopse des quatre Bvangiles , 
cerf Yay. 1972, 11,385- Zikreden: E.Gillabert , a ._£_. e .s . 210. 

3- Mat. 20: 28 

4- Mar. 10: 45 
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Mhayet, incil'lerin sonlanna yerlestirilen , Miijde- 

nin tiim uluslara bildirilmesi emri ile ilgili pasa j larison- 

radan ilave edilmistir. ^ Zira daha once de gordugumuz gibi, 

bizzat Hz, Isa, sadece Israil ogullarma gonderildigini agik- 

9a Diiairmis ~ ve havariierme ae §u emri vermi§xir: 

"Diger uluslara ait yerlere gitmeyin, Sarairiyelilere 

ait kentlerin de hig birine ugramayin, Aksine israilogullari- 

3 

nan kaybolmus koyimlanna gidin" 

Goriildugii gibi, Havarilerin Incil 1 i.„ diger-.millet lere 
yayraalari bizzat Hz. Isa tarafandan yasaklanmis bulunmakta- 
dir. Hal boyleyken, Havarilerin Hz. isa'nm yasagim gigne- 
meleri dusiiniilemez. §u halde Incil f i evrenselle§tirrae fikri 
Pavlus ile Luka'ya aittir. 

Miilahazalanmiza son vermeden once, burada bir husu- 
sa daha dikkatlerin cekilmesinde yarar vardir. Hz. isa Ki- 
lisesini Kavarisi Petrus uzerine kuracagmi agikga belirt- 
mektedir : 

"Ne mutlu sana, Yunus oglu Simunl Eu sirn sana acan 
insan degil, goklerdeki Babam'dir. Ben de sana sunu soyleye- 
yim, sen Petrus 'un ve ben toplulugumu bu kayanin uzerine ku- 
racagim. Oliiler diyarimn kapilari ona karsa dire'nemeyecek . 
Goklerin egemenliginin anahtarlarini sana verecegim.YeryuzLin- - 
de baglayacagm her sey goklerde de baglanmi§ olacak; yer- 

1- Mat. 28:16-20; Mar. 16: 14-18; Lu . 24: 36-49; Yu . 20: 
19-23. 

2- Mat, 15: 24 

3- Mat. 10: 5-6. 




yiiziinde cozecegin her sey goklerde de gozulmus olacak." 1 
Grekce'de "Petros" kelimesi kaya anlamma gelmekte- 
dir. Hz. isa, "toplulugumu bu kaya uzerine kuracagim." sd- 
zuyle, Kilisesini Petrus'un kuracagma isaret etmi§ olmakta- 
dir. Ancak, Luka, bu hakki Petrus'un elinden alarak Kilise- 

Pavlus'a dayandirmig, Kilise'nin tek hakimi alarak onu 
gormiistur. "Elgilerin jsleri^nin dikkatle okunmasi bu gerge- 
gj;_g Sr m , ek i g ln gegerlidir. Elbette ki , Petrus'un temsilci- 
li^ini yaptiga Yahudi-Hiristiyanlar ile Pavlusgular arasm- 
da miicadele uzun zaman devam edegelmistir . Pavlus gormese bi- 
le, sonugta galip gelenler taraftarlari olmustur. Yahudi-Hi- 
ristiyanlar zaman iginde yok olurlarken, birinci asrin son- 
larmdan itibaren Kilise'de Pavlus'un gdruslerinin tamamen 
hakim oldugunu goriiyoruz. Bundan boyle Hz. isa'nm gergek 
mesajmi, Kilise tarafmdan "neretiV-sapik ilan edilen ki- 
siler ya da kuguk topluluktar savunacaklardar . 

Diger taraftan Hz. isa'nm mesajmi kabul etmeyen Ya- 
hudilerin, Pavlusgu gorusii benimseyen Hinstiyanlarla tarih 
boyunca surekli olarak tartismalara girdiklerini , onlara 
reddiyeler yazdiklarmi goriiyoruz. 2 Ancak, Hz. isa'nm bir 
insan oldugunu kabul eden ama ilahligmi reddeden Aryliscu 
Hiristiyanlarla dorduncii asirda siyasi bir ittifak olu§tur- 
masma bilmislerdir . ^ 



1- Mat. 16: 17-19. Sdzkonusu pasajlarm diger incil'lerde 
dzellikle Luka » nmkinde bulunmamasi son derece du?iinduru- 
cLidiir. Bu elbetteki bir rastlanti degildir. £unku onun . 
igin Kilise'nin baskam hem de Hz. Isa'ya ragmen Pavlus f dur. 

2- Bu konuda bkz. Hans Joachim Schoeps, The Jewish-Christian 
Argument , London, 1963, s.9-77; James Parkes, The Conflict 

ol the Church and the Synagogue , New York , tarihsiz s. 27-121. 

3- Hans, Joachim Schoeps, a.g.e. , s. 26. 
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Bu arada yeri gelmisken hemen belirtelim ki, Pavlus, 
Roma impara torlugunda ogretisini rahatca yayabilmek icin, 
zalim Roma idarecileriyle iyi gecinmeye, dahasi diizenin yar 
dakgiligmi yapmaya bliyuk ozen gdstermi§tir . Romalilara gon 
derdigi Mektubunda bu hususu rahatlikla gormek miimkundiir : 
"Herkes, altmda bulundugu yonetime boyun egsin.Qiin- 
kii Tanri'dan olmayan ybnetim yoktur. Varolanlar Tanri tara- 
fmdan k1.1rulmu5tur. Bu nedenle, yonetime kar§i direnen,Tan- 
n'mn diizenledigine kar$i gelmis olur. Karsi gelenler yar- 
gzlamrlar. iyilik yapanlar degil, kotuluk yapanlar yoneti- 
cilerden korkmalidirlar . Yonetimden korkmamak istermisin ? 
Iyi olam yap. Ybnetimin bvgiistinti kazamrsin, giinku yonetim 
senin iyiligin icin Tann'mn hizmetindedir • Ama kotii olam 
yaparsan, kork! Yonetim, kilici bos yere tasinuyar, kotuluk 
yapamn uzerine Tann'mn gazabim salacak olan pg elici 
olarak Tanri'mn hizmetindedir. Bunvn igin yalmz Tanri'mn 
gazabi nedeniyle degil, vicdan nedeniyle de yonetime boyun 
egmek gerekir. Vergi odemenizin nedeni de budur. l§te yo- 
neticiler, Tanri'mn bu amag igin gayretle galisan hizmetkar- 
laridir. Vergi hakki olana vergiyi, giimruk hakki olana gum- 
rugii, korku hakki olana korkuyu, saygi hakki olan saygiyi, 
herkese hakkim verin." *^ 

Pavlus' un Romalilarm sirk ve zuliim duzenini Allah' - 
m duzeni olarak gormesi ve dolayisiyla ona karsi cikilmasi- 
m Allah' an duzenine karsi gikilmasi olarak kabul etraesi, 
dinin bir yabancilasma, bir somurii unsuru "halkm afyonu" 
oldugu gorusunii savunan dinsiz dusanurleri, en azmdan Hiris- 

1- Rom, 13: 1-7. 
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tiyanlik soz konusu oldugunda hakla gikarir. Zulmu bbylesi- 
ne destekleyen bir kirnsenin sozlerini hem de vahiy urimii ka 
bul etmek insanlik adma islenmis en buyiik eurumdur. 

Her il^ kadar Pavlusgu" Hiristiyanlik, gegmiste oldugu 
gibi bug'dn de Kilise nezdinde yegane egemen glig olma dzel- 
ligini siirdiirmeye devam ediyorsa da, Hz. isa'dan guniimuze 
dek, bir 90k kimse. tevhid gelenegini biitiin baskilara rag- 
men idame ettirmeye muvaffak olmustur. 

Yapilmasim gerekli gordugiim bu agiklamalardan sonra,- 
artik konumuza girebiliriz. Konumuzu Pavlus r un ogretisi dog- 
rultusunda inceleyecegimiz igin, Pavlus'un dusuncesinde 
yer almayan teslis inanca uzerinde de duracagimizi dzellikle 
belirtmek isteriz; giinku teslis* de Kilise f nin dayandigz te- 
rael esaslardandir . 

BilimseJLjnetodun gereklerine uygun olarak, konunun iig 
kasimda incelenmesini uygun goriiyoruz. 

Birinci Kisim: Kitab-i Mukaddes'e gore Hz. isa 
Ikinci Kasim: Kilise Babalarina gore Hz. Isa 
ijguncu Kasim: Qagdas Ilahiyatgilara gore Hz. isa. 

Nasslar'la yoruralarm birbirlerine karastirilmamasi , 
bugLin artik bilimsel bir metod olarak kabul edilmektedir . 
Zira, nasslara, gogukez, hatali yada bilingli yorumlarla, 
tasamadiklari manalarin yliklendigi tarih boyunca sik sik go- 
riilmus olan hadisedir. Elbetteki, yorumlar yapilacakt ir . Nas- 
lara anlam ve hayatiyet veren yorumlardir . Yorumlar olmadan 
nasslar pek fazla bir mana ifade etmezler. Ancak yapilan 
yorumlann nasslara ' ters dLismemesi ve boylece onlara gelis 
gayelerinden saptirmamasn da biiyiik onem arzetmektedir .Bununla" 
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birlikte, bu bilimsel metoda Hiristiyanlaran uyduklara 

pek soylenemez. giinkii birazdan gorecegimiz uzere, kendi amac- 

larana ulasmak icin, nasslara . ta ? i m adiklan manala^.,yUkle- 

mekten cekinmemislerdir . Daha onemlisi, bu ugurda nasslara 

bile tahrif etaefcten ka^r^a^slardar. Biraz once zikretti- 

gimiz ilaveler yoluyla yapalan tahrifler soyledikleri.izin 

kanatadar. 

Incil metinleri, yapalan bUtUn tahrif lere ragmen, 
yined l H !^^ilgili Sne m ii gercekleri gozler online 
acakca sermekte ve hatta kendisine sonradan yapalan ilave- 
leri bile acakca if §a etmektedir. gunku, incil-lere uzanan 
tahrif an, bUtun gercekleri tahrif edemedigi gibi, kendini 
ele vereoek delalleri de farkanda olmadan ortada.barakmas- 
tir. BUtun tahriflere ragmen, incal'leri Kilise gelenegi- 
nin yorumlaranan etkisi altanda kalmadan okuyan bir klinse- 
nin varacaga sonucun, onlara Kalase-nin gozluguyle okuyan 
kimseninjdnden .. farkla olacaga acaktar. 

I?te biz, okuyucunun hiir iradesiyle bir degerlendarme 
yapabilmesi icin, birinci kasamda, .etinleri muslin oldu*un- 
ca yorumauz olarak sun.aya ve dolayasayla sadece .etinler 
arasanda baglanta kurmakla yetin.eye gayret edecegiz. Metin- 
lerin degerlendiril.esi ile ilgili yorumlari ise 
lumde ele alacagaz. Nihayet U ? uncu kasa., caga.azdaki yeni 
baza yorumlara ayralacaktar . 
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BIRiNCI KISIM 
' KiTAB-I MUKADDES 1 E GORE Hz. ISA 

GiRi§ 

Hz. Isa, tig sene gibi 50k kisa siiren tebligi sira- 
sinda akillara durgunluk veren bir 90k mucize gost ermi§tir . 
Ozellikle oluleri diriltmesi, bir 50k kimseji^ O'nun hakkin- 
da yanlis kanaatler edinmeye sevketmi§tir. Gergi 0, biitun 
bunlara Allah' m izni lie gergekle§tirdigini soylemeyi M5 
bir zaman ihmal etmemi§tir. Ama, yine de onu ilah gibi gor- 
mek ikteyenler eksik olmarai§tir. Hz. isa e nm mesajmdan soz 
ederken, onun gonderili§ gayesinin, insanlara sevgi boyutunu 
bildirmek oldugunu gormiistuk. Tevhid yamnda Hz. isa'nzn rae- 
sajinin agirlik noktaszni sevgi olu§turur e Hz e isa 'Kisas'a 
dayali Hz. Musa §eriati f na af ve sevgi boyutunu ilave etmi§- 
tir. Ancak-bu dunyadan aynlmasandan kisa bir. zaman sonra, 
Pavlus ve Luka gibi art niyetli kimseler, onun tevhid temel- 
li mesajini sirke donii§turmekte gecikmeyeceklerdir , 

Hz. Isa'nzn havarilerine gelince, onlar ve onlaran 
yetistirdikleri kimseler, tevhid inane ma yeryuzlinde hakim 
kilmak icin ellerinden gelen gayreti esirgemeyeceklerdir. On- 
lar tevhid'i insanlara bgretmege Qali§ir@ken, Pavlus ve 
coraezleri de §drki hem de Hz. isa adma yaymak icin, amansiz 
bir miicadeleye gireceklerdir . Ne yazik ki, sonugta galip ge - 
lenler, Pavlus'guiar olacaktir. Pavlus'cu gelenek, gecmi§te 
oldugu gibi Bugun de Kilise nezdinde yegane hakim guc olma 
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ozelligini surdiirmektedir . i§te bu hakiraiyet sonucudur ki, 
guniimiizde bile, gergekler saptirilmaya devam edilmektedir ♦ 

Butiin baskilara ragmen, Hz. isa'nm teblig ettigi,Ha- 
varilerilerin surdurdiigii tevhid gelenegi de, varligani siir- 
diirerek guniimiize kadar varroaya besflrm.i §tir . §u halde , dsha 
ba§ilangi$tan itibaren iki gelenek soz konusudur: 

1. Tevhid gelenegi 

2. §irk gelenegi. 

Kasslarm incelenmesine gecraeden bu iki gelenek tize- 
rinde kisaca durmak istiyoruz. 

1- Tevhid Geleneg i 

Hz. Isa da dahil olmak Uzere butiin Allah elcileri 
Tevhid-. inancim teblig etraislerdir. Ba§ta Tevrat olmak Uzere 
butiin Eski Ahid bu ger^egi agikca vurgulamaktadir: 

gimdi gorun ki, Ben evet Ben O'yum ve Benimle 
birlikte ba?ka nig bir Tanri yoktur. Oldiiren 
de, ya§atan da Benim. Vurdugum zaman iyilee- 
tiren de Benim ve kimse Benim elimden kurta- 
ramaz. £~Tes. 32: 33 J 

Rab, israil'in kirali, ve kurtancisi , ordu- 
lann Rabbi soyle diyor: Ilk Benim ve son Be-, 
nim ve Ben 1 den ba§ka Tanra Yoktur. Ve eski 
kavmi kurdugunidan beri benim gibi Qagiran 
kim var ? Bunu bildirsin ve benim ontime diz- 
sin; ve gelecek §eyleri ve olacak §eyleri 
bildirsinler. Yilmaym ve korkmayan; uzun 
zamandan beri sana haber verip agiklamadim mi? 
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Sizler tamJdarimeiniz. Benden ba§ka T&nn 
varmidir ? Ba§ka Kaya yoktur. Ben bilraiyoruml 
/Tig. 44; 6-9 J 

Yine I§aya, biraz ileride Allah di§unda tannlar- edin- 
raenin insana big bir yarar saglamayacagmi ve Allah' tan ba§- 
ka Tann olmadigmi ve h±g bir §eyin O'na e§ olamayacagim 
bizzat Tann Yahve'nin agzmdan §oyle a^iklarnaktadir: 

Ey Yakub evi ve israil evinin butiin arta 
kalanlari... beni dinleyin: 

. ..'Dengim olraasi igin Beni kiminle Jcar§ala§tx- 
racaksimz ? Benzer olraamiz igin Beni kime 
benzeteceksiniz ? Alt mi keseden bo§altan- 
lar ve gumu^ii tarazide tartanlar ucretle ku- 
yumcu tutarlar; o da bunlardan ilah yapar. 
Onlar da yere kapanir da tapmirlar.Onu sirt- 
ta ta§irlar ve gotiiriip yerine korlar ve o ora- 
da kalir, yerinden kimildamaz. Biri ona fer~ 
yat etse cevap veremez ve onu aakintismdan 
kurtaramaz. Bunu anin da er olun; ey gilnah- 
karlar, kendinize gelin, Uzun zamandan beri 
gegmi§ olan §eyleri anin. Zira Ben Tanri'yim 
ve Ben' den ba§kasi yoktur. Ben Tanri 'yam ve 
hi$ bir §ey Bana benzer degildir. 
CU. 46: 3-9 7 

Hz. isa'mn da tevhid inancmi cavundugunda kv§ku 
yoktur. Mtekim birazdan bu hususu ayrintilanyla gorecegiz* • 



86 



Ancak burada da Allah' in birligini vurgulayan bir pasajm 
zikredilmesinde yarar vardir : 

Sonsuz ya§am, tek gergek Tann olan Seni 
ve gonderdigin isa Mesih'i tammalandir ♦ 

Havariler de Hz. Isa 'dan aonra tevhid inane? L rn S K r _ 
duroiii§lerdir, Kumran kazilan sonucunda ortaya gikan belge- 
ler bu hususu teyid etmektedir. 80 ila 160 tarihleri arasm- 
da yazildigi sanilan "Havarilerin Ogretisi M nin de Yeni Ahid 1 
den farkli bir Okariat ,. 1 formula sunmasi, bu tarihlerde de 
tevhid geleneginin canli oldugunu goster.nektedir . Onemine 
binaenbu formulU burada aynen aktarmak isabetli olacaktir. 
Okaristle ilgili olarak oncelikle §Ukret. 
Kaseye gelince; Ey Babaraiz, bize kulun isa 
vasitasiyla bildirdigin, kulun Davud'un 
kutsal §arabi igin sana ?iikrediyoruz.Harnd 
daima sana aittir. Koparilmi§ ekmekle ilgi- 
li olarak da; Ey Babamiz, kulun isa vasita- 
siyla bize bildirdigin hayat ve bilgi igin 
sana §iikrediyoruz, hamd her zaman sana ait- 
tir. Nasil ki, bu koparilmi§ ekmek tepelere 
dagiimig ve sonra da bir olmak biraraya gel- 
rai§se, aym . §ekilde, Seriin Kilise'n de yer- 



1- Okarist, Kilise'de ayin sonunda, Hz. isa ile havarileri- 
nin birlikte yedikleri "Son yemek»in bir hatirasi olarak, 
Hz. isa 'nin bedenini temsilen ekmegin yenilmesi, kanana 
temsilen de §arabin i^ilmesidir. 
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yuziinun sonundan Benin kiralligma kadar bir 
arada bulunsun, glinkii hamd ve kudret isa-Me- 
sih vasatasiyla daima Sana aittir* 1 

A$ikga goriilecegi iizere, bugiin modern zevke igreng 
gelen Hz. Isa'mn bedeninin yenmesi ve kaninan igilmesi ha- 
disesi, havarilere isnad edilen bu ogretide mevcut degildir 
isa Mesih'tir ve Allah'm kuludur, ama asla Allah Degildir. 

Okarist hadisesini, Matta §oyle agaklamaktadir: 

Yemek sirasmda Isa eline ekraek aldi,§iikran 
duasim yapip ekmegi boldii ve ogrencilerine 
verdi, "bu benim bedenimdir" .Sonra bir kase 
alap giikretti ve bunu ogrencilerine vererek, 
"Hepiniz bundan if in" dedi. Qiinkii bu benim 
kanimdar ,giinahlarin bagi§lanmasx igln bir 
goklarx ugruna akitilan antla§ma kanidir* 
Size §unu soyleyeyirn, Babanun egemenligin- 
de sizinle birlikte tazesini igecegin gUne 
dek, asmanin bu Uruniinden bir daha igmeye- 
cegim. /"Mat. 26: 26-297 3 

1- "Oniki Havari'nin Ogretisi"nin tam tercUmesi, j.M. 
Robertson'un The Jesus Problem adli eserinin sonunda 

ek olarak eunulmu§tur. Zikreden: M.A. Archibald Robert- 
son, jesua, Myth or History , London, 1946, s.lCL 

2- Bkz. M.A. Arehibald Robertson, a.g.e . , s. 10-11. 

3- Ayraca bkz. Mar. 14: 12-26; Lu. 22: 7-23; Yu. 13: 21-30; 
I. Kor. 11: 23-25 
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Yine 140-155 yillan arasanda yazildigx tahmin edi- 
len "Hermas-an Coban"a da tevhid inancana vurgulamasa ba- 
kamandan buyuk bir onem arzetmektedir . Kaynaklarda gecti- 
gine gore, Melek, Hermas'a bir Qok emirler yazdarar.Ancak 
biz burada ilkini zikretmekle yetinecegiz: 

Heraeyden once Allah'm birligine O'nun 
heraeyi yarattigma, herseyi diizenledigi- 
ne, yokluktan herseyi varliga getirdigine 
ve 0, hergeyi ihata ettigi halde hie bir- 
?eyin O'nu ihata edemedigine iman et. § u 
halde O'na gUven, O'ndan kork, O'ndan 
korkmak suretiyle kendi kendini murakabe 
et. Bu emre uyarsan biittin kotuliikleri ken- 
dinden uzaklagtzrmza dlursun. Hertiirlu 
dogrulugu, fazileti yerine getir. Eger bu 
eniri uygulaaiaya devam edersen Allah* an 
iradesine uygun yasanns olursun. 2 

ikinci bolumde de gorecegimiz uzere, Tevhid inanca- 
savunanlar tarih boyu.oa hie bir zaman eksik ol« ?tir , - 
Kxlise-nin en guolu oldugu donemlerde bile Haristiyan dun- 
yasanda, az da olaa, tevhid inancana haykaranlaran var- 
laga, bu inancan hi, bir zaman yok olamayacaganan en agak 
de (ilidir. 



1- Bu konuda fazla bilgi icin bkz. Muhammad Ata ur-Kahim 
iS5H?. l^^ilofMa,, Dawan Press. 1977 s 45 „ 
Tero K«r § at .emlrci, insan Ya y. istanb^^ t £ 
59 , sozkonuau tercume hatalarla doludur. Bu bakamdan 
kullanirken dikkatli olunmaladir. 
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Pavlus'la birlikte, daha baslangactan beri, tek 
Allah inancmm Hz. Isa'nm mesajandan cikarzilmaya calisil- 
digana tamk oluyoruz. Pavlus, kendi incil; im diye adlan- 
dardaga §irk inancanz, daha once de gordugumuz gibi, Sir 
Dinlerinden ve GnostisiWden almastar. Bu inancim savuna- 
bilmek icin baslangicta havarilerle birlikte bulunmaga bzen 
gostermistir. Kilise nezdinde durumu guclenince, havarilere 
karsi gelerek, ogretisini acikca yaymaya baslanustir. incil 
yazarlan luka ve Markos sayesinde diisuncelerini incil le- 
rede yansatmaya muvaffak olmu 9 tur. Burada ilzerinde asrarla 
durulmasi gereken husus sudur: Kilise istedigi kadar apos- 
tol k gelenegi surdiirdugu'nti iddia ede dursun, bunun hie 
bir anlama yoktur. Qunku, onun bgretisi hie bir sekilde Ha- 
varilerin bgretisine ve hatta tahrif ettikleri ve resmen 
kabul ettikleri incil'lere bile dayanmamaktedar. O'nun bg- 
retisi, ha^i Mle olmayan Pavlua , un §irk b -g retisine dQ _ 
yanmaktadar. Diger taraftan, Kilise 'nin Hz. isa'ya sagla- 
ganda gormemis olan Pavlus'u havari olarak sunniasa asla 
dogru bir davranzs degildir. 

Gercekten de.Kilise'nin ogretisini, Pavlus'cu gele- 
nek dikkate alanmadan, incil'lere dayandarmak imkansazdar. 
Pavlus, herkesten cok bunun bilincindedir. Bu yiizden Timo- 
teyus'a gbnderdigi, mektub'ta bgretisinin bzenle korunma- 
3a gerektigini, bgretisine uymayanlaran dogru yoldan saptak- 
larana bildirmektedir. 



Ey Timoteyus, sana emanet edileni koru. 
Bayagx ve bo§ sozlerden, yanlig yere 
bilgi veren dii§uncelerin seli§kilerin- 
den sakm. Bu sozde bilgiye sahip oloia 
iddiasmda bulunan bazilan imandan sap- 
tilar. /""i. Tim. 6? 20-?l~7 

I?te bu yiizden Pavlus f tan sonra gelen Kilise baba- 
lari, Pavlus'cu gelenegi, ya§atmak ve korumak igin ellerin- 
den geleni esirgemeyeceklerdir. Bu yiizden daha ikinci asir- 
da, iranaeus,Tertullian ve Origen, 1 kutsal metinleri anla- 
mak ifin gelenege ba§vurulraasimn gerekli oldugunu ve bu 
gelenek olmadan metinleri dogru anlamanm mumkun olamaya- 
cagini agik^a ifade etmi?lerdir. §u halde, hatalara du§til- 
mek istenmiyorsa, Kutsal Metinleri, gelenege gore anlaniaya 
Qali§mak gerekecektir • 

Kilise'nin bu yola ba§vurmasmin ba§lica sebebi ? og~ 
retisini, ba§ka tiirlU, yani dogrudan kutsal metinlere daya- 
narak, agaklayacak durumda olamamasidir* Zira metinler go- 
kez Kilise ogretisinin aksini soylemektedir. 

Hirietiyanlik ta^ihiifib jektif olarak, incelendigin- 
de, Archibald Robertson' un da hakli. olarak ifade ettigi gi- 
bi, daha ba§langistan itibaren, biri tevhid, digeri ise 

1- Bu konuda bkz. J. Turmel, a.^e . I, 199-205; Origen, bu 
gorUglerini §oyle formule etmistir: "Servetur ecclesias- 
tica praedicatio per Succesaionis ordinem ab apostolis 
tradita et usque ad praesensin in Ecclesiis permanens. 
Ilia sola credenda efet Veritas quae innullo ab ecclesias- 
tica et apostolica discordat traditional Zikreden: 
Turmel, a^.e , I, 205. 
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§irk olmak Uzere iki inancin kar§i kargiya geldigi gorulliro 
Tevhidgiler Hz. isa'mn bir insan oldugunu savunurlarken, 
§irk taraftarlari onun ilah oldugunu savunacaklardir . §ayet 
§irk taraf tarlarinm dayandiklari metinler, saglam olsaydi, 
bu goru§lerinden dolayi kimse onlara kar§i gikamazdi. Ancak 
dayandiklari metinlerin agikca birbirleriyle Qeli§tiklerini 
goriiyoruz. §u halde ilmi diigunceye sahip bir beynin 7 gelig- 
kileri delil olarak kabul etmesi irakansizdir. Bu iki gele- 
negin nasil ortaya giktigim agiklamak, tarihlri gozmesi ge- 
reken bir problemdir* 1 

Hig bir zaman unutmamak gerekir ki, asil olan ve do- 
layisiyla uyulmasi gereken nasslardir. Bu itibarla, gelene- 
gin sundugu yorumlann, ancak naselarla uyum arzet&igi ol- 
giide bir degeri vardir. Hasslara ragmen yorumlarda israr et- 
raek 5 nasslarda ifadesini bulan ilahi iradeye kar§i gelmek- 
ten ba§ka bir§ey degildir* Bu tllr davrani?lardan kesinlikle 
kaginmak gerekir. 

Bu agiklamalardan sonra, konumuzu, oncelikle kutsal 
metinlere gore inceleyebiliriz. Kilise, gerek Eski Ahid'i 
gerekee Yeni Ahid ? in butiiniina vahiy uriinti kabul ettigi ve 
herikisini de delil olarak kullandigi igin, biz de Hz.isa 
ile ilgili problemleri Eski ve Yeni Ahid'e, yani Kitab-i 
Mukaddes'e gore inceleyecegiz. 



3- M s A e , Archibald Robertson, a.g.e, , s . 17. 
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I. Hz. iSA'IvIN ilAHLIGI 

Kur'an-i Kerim gibi, Eski Ahid de bastan sona Allah* - 
tan baeka ilah olmadagi ve dolayisiyla O'na ortak ko§raanin 
en biiyiik insanlik ciiriimunii olusturdugu inancim vurgulamak- 
tadir. Biraz Bnce zifcrettigisiiz actinlsr bu huau*u ieyid ei- 
mektedir. Hz. isa : da ayna gergegi bildirmietir. Ancak, Pav- 
lus'la birlikte baslayan Kurtulu? gelenegine gore Hz. isa 
sadece bir beser, Allah elciai degil, fakat, Allah'm oglu 
blmasi hasebiyle aym zamanda bir ilahtir. insanligm, kur-" 
tuluaa ermesi ve boylece Allah ile uzlaemaei igin, sikmti- 
lar cekecegi, carmihta olecegi ve iig gUn sonra dirilecegi 
daha ezelde Allah tarafandan takdir edilmis ve biitiin peygam- 
berler tarafandan haber verilmistir. Buna gore biitiin Eski 
Ahid tarihi, yeni bir Ahid'i miijdeleyen bir Kurtulus tarihi 
(Heilsgeschichte) olarak algilanmaktadar . Cyle ki, bu kur- 
tulus tarihi dikkate alinmadan Yeni Ahid'i anlamanan imkana 
yoktur. Kurtulus tarihi geleneginin giinumUzde de Kitab-i 
Mukaddes uzerinde arastirma yapan bir 50k arastarmaci tara- 
fmdan da sUrdUruldOgunii goriiyoruz. Hz. isa'nan Tanri ola- 
rak adlandirilmasi ile ilgili kaszmda, 0. Cullmann, ilahi 
menseli bir Heilsgeschiete olmadan, Hz. Isa'mn ilahligm- 
dan s^et_me^n[birjanlam 3 izlak olacagma ve bu durumda 
onun, olsa olsa ancak tarihte yasamis kahramanlardan biri 
olabilecegini, ifade ettikten sonra sozlerine soyle devam 
etmektedir: Yine aym sekilde, Kurtulus tarihi olmadan, 
Baba Tanra'yi, vahyi ve "Oglu" olan Logos 'dan ayard etme- 
nin de hi? bir anlamz yoktur. 1 
1- Bkz. 0. Cullmann, a.g.e . . s. 306. 
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Kurtulu? tarihi acismdan olaya yaklasan, O.Cullmann'a 
gore, Incil'lerde gecen ve Hz. isa'ya verilen Tanri oglu, 
Kyrios (Rabb) ve Logos unvanlari bile O'nun ilah oldugunu 
ortaya koymaya yeterlidir. Yalniz, dedigimiz gibi bu sonuca 
ulasabilmek icin tek sart, olayi Kurtulu§ tarihi acismdan 
anlamaya calasraaktir . 1 

Acikca goriilecegi uzere^ bu yazarlarm, hareket nok- 
tasi, Pavluscu gelenegin ortaya koydugu Kurtulus Tarihidir. 
Aslmda, Kurtulus fikri, Pavlus «un Gnostisizm'den aldigi bir 
fikirdir. Kurtulusun Allah tarafmdan takdir edildigi ve 
butiin peygamberler tarafmdan da bildirildigi goriisii de, 
Allah'a ve Peygamberlerine yapalnu? bir iftiradan baskar bir 
sey degildir. Eger boyle bir miijde olsaydi, oncelikle Yahu- 
diler, Hz. , isa'ya iman ederlerdi. 

I§te bu kurtulu§ anlayigmm bir sonucu olarak, Hz. 
Isa ilahlastirilmig ve o Allah'a ortak kosulmustur . Bu 
kurtulus anlayismm bir sonucu diyoruz; cunkii bu anlayasa 
gore, Allah kurtulusu gergeklestirmek igin kendi gibi ilah 
olan oglunu kurban etmek mecburiyetindedir . 

Pavlus, ozellikle, bgrencileri Luka ve Markos, ara- 
calagiyla, kurtulusla ilgili goriislerinl incil'lere yansit- 
mistir. Bununla birlikte Snoptik incil yazarlarmm Hz.isa'- 
yi ilah olarak adlandarmaktan siddetle kacmmalan dikkat 
cekicidir. Hz. isa'dan ilah olarak soz eden yegane incil 
Yuhanna incilidir. Diger taraftan Pavlus 'un ve diger bazi- 
larmm mektuplarmda da, Hz. Isa'nm Tanra olarak adlan- 
dinldagim 



1- 0. Cullraann, a_ z _ £ _ 1 e_ i s . 306, 
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goriiyoruz. Oncelikle, Ez e isa ? ya ilahlik atfeden, sonra da 
Onun sadece bir insan oldugunu gosteren pasajlari zekrede- 
cegiz. 

A- Hz. isa y ya ilahlik Atfeden Pasajlar . 

Hz. isa'ya ilahlik isnad eden pasajlar gergekten 
azdir. Bu pasajlarm ugu Yuhanna'mn incil'inde yer almak- 
tadir. tiki, Yuhanna Incil'inin hemen ba§mda bulunmakta- 
v din v,- t . 

Ea§langi5ta 5oz vardi. Soz Tanri'yla bir- 
likteydi ve Soz Tanri'ydi. Baglangifta 
0, Tanra'yia birlikteydi. Her§ey O f nun 
araciligiyla varoldu, varolan hi 5 bir 
§ey O'nsuz olmadi. Ya§am O'ndaydi ve 
ya§am insanlarm i§igiydi. I§ik karan- 
likta parlar ve karanlik onu alt ederae- 
migtir* ^Yuc 1; l-5_7 

Kilise'ye gore Soz'den maksat Hz e lea r dir. Soz'un yani Hz* 
Isa'nm ilah oldugu bu metinde ajikpa goriilmektedir . Ikin- 
ci pasaj, Hz. Isa'nm havarilerden olan Thomas 1 a oldiikten 
sonra gorUnmesiyle ilgilidir. 

Onikilerden biri, ikiz diye anilan Thomas, 
Isa geldiginde onlarla birlikte degildir. 
Obur ogrenciler ona, "Biz Rabb'i gorduk" 
dediler. Thomas ise, "O'nun ellerinde §1- 
vilerin izini gormedikQe, givilerin izine 
parmagimla dokunmadikpa ve elimi bogritne 
sokmadikga inanmani" dedi. Sekiz gUn sonra 
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isa'mn ogrencileri yine evdeydiler.Tohmas 5 » 

da onlarla birlikteydi. Kapilar kapaliyken 

isa gelip ortalannda durdu. "Size esanlik 

olsunl" dedi, Sonra Thomas' a, "Parmagmi 

uzat" dedi, "ellerime bak, elini uzat, 

bogrume koy. imansiz olma, imanln. oil" 

Thomas O f na "Rabbim ve Tsnriml" diye ce- 

vap verdi. Isa ona, "Beni gordligiin i$in 

mi iman ettin ? " dedi* "Gormeden iman eden- 

lere ne mutlul" 

£~Yu. 20: 24-29JT 

tfgiincu pasaja gelince, rnanuskrilerdeki farklalik 
yiizunden, tercumesinde ihtilaf edilmi§tir. Bazilan 
§eklinde okurlarken, son donem Grek ve Romen Kilise baba- 
lara ile Suriyeli din adamlan " ^105 » okunu§unu 

tercih etmi'glerdir. Buna gore soz konusu pasaji iki turlu 
terciime etmek mumkundiir: 

Tanra'yi asla hig kimse gormemigtir* O r nu 
Baba'nm bagnnda bulunan ve kendisi Tanri 
olan biricik Ogul tanitti. 

C Yu. 1: 1QJ 

Yukaridaki terciime, 1987 tarihli Yeni "Miijde" gevirisinden 
alimnigtir. Eski Kitab-zs. Mukaddes terciimesinde ise soz ko- 
nusu pasaj aynen goyle terciime edilmigtir: 

Hlg bir zaman Allah* i kimse gormemigtir, 
Baba'nin kucagmda olan biricik Ogul, 
kendisi Onu bildir<ir* 
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Son zamanlarda yayinlanan Kudus Kitab-a Mukaddes'- 
inin de, pasaji Hz* isa'ya ilahlik isnad etmeyen varyanti 
esas alarak tereume ettigini goriiyoruz: 

Nul n f a Jamais vu Dieu; 
le.Pils unique, qui 
est tourne vers le seln A v. 
Pere, Lui, l'a fait connaitre. 

Yuhanna'mn bu pasaji ile ilgili tarti^malar gunumiiz- 

de de devam etmektedir. 0. Cullmann, 1 W. Bauer, 2 CF. Bur- 
3 

ney, "Oeos" yani Teos-Tann okunu§unu kabul eden yazar- 
lar arasmdadir .0. Cullmann, ozellikle yukanda zikrettigi- 
miz iki pasaji da goz oniinde bulundurmak suretiyle "Teos" 
okunu§unun Yuhanna f nin du§uncesineo daha uygun diigecegi ka- 
naatindedir. Bununla birlikte,R. Bultman, "Teos" kelimesinin 
cumlede sentaks agismdan gu^luk gikardigi gerekgesiyle "ios" 
okunu§uniii tercih etmigtir. 4 H. Cremer-Kcigel ile O.K. Bar- 
rett de, ,T Qeos" okunu^unu reddetmernekle beraber, M Uios" 
okunu§unun daha tercihe §ayan oldugunu ileri surmu§lerdir . 5 

1- 0. Cullmann, a.g.e . s. 309. 

2- W. Bauer, Das johannes-evangelium, s.29 vd. Zikreden: 
0. Cullmann, a.g.e . a. 309. 

3- CF. Burney, The Aramaic Origin of tehe Fourth Gospel , 
s. 39 vd. Zikreden: 0. Cullmann, a»g.e . s. 309. 

4- R. Bultmann, Das Evangelium des Johannes , Zikreden: 
0. Cullmann, a.g.e . s. 309. 

5- H. Cremer-Kogel, Worterbuch des neutest . Griechisch, 1923, 
s. 490; O.K. Barrett, The Gospel According to St John , 
s. 141. Zekreden: 0. Cullmann, a.g.e . s. 309. 
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incil'ler digmda Hz, isa'nm iiah oldugunu gosteren 
pasajlann Yen! Ahid'deki ff egitli Mektublarda yer aldigmi 
goruyoruz. Bunlardan biri yine Yuhanna f ya aittir: 

Yine biliyoruz ki, Tanri'mn Oglu gelmi§ 
ve Gergek 01an*a tammamiz igin bize anla- 
raa giicii vermigtir* Biz Gergek Olan'dayiz, 
O'nun Oglu Isa Mesih'teyiz. Kendisi ger<?ek 
Tanri ve sonsuz ya§amdir. 

Yu. 5: 20 _/ 

Yuhanna incil'inin, Havari Yuhanna'ya ait olmadigi- 
m ve bu incil f in bir Grek dii§uniir tarafmdan gok sonralari 
kaleme alandigim daha once soylemi§tik« 1 Gergekten de Yu- 
hanna s nin Incil'i diger snoptik incil' lerden, uslub bakinun- 
dan oldugu kadar ele aldiga konular bakimmdan da biiyiik fark- 
lilik arzetmektedire Snoptikler Hz. isa'yz Tanri olarak ad- 
landirmaktan ozellikle kagmarlarken, Yuhanna f nm boyle bir 
endi§e ta§imamasi son derece dtt§uridiirucudur. Gerek uslubu 
gerekse ele aldigz konular, bu incil'in belli bir gayeyi 
gergeklegtirmek igin ozellikle yazildigi dii?uncesini giig- 
lendirmektedir* 

Havari Petrus'un da kendisine isnad edilen bir mek- 
tuba, Hz. Isa'ya Tanra olarak hitab etmekle ba§ladigmz go- 
riiyoruz: 

1- Bkz. s. 22-23. 

1 
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isa Mesih f in kulu ve elgisi Siraun Petrus'- 
tan, Tanramaz ve Kurtarioinuz isa Hesih'in 
dogrulugu sayesinde bizimkiyle e§ deger bir 
imana kavu§mu? olanlara selam ! 

JTXl. Pet. 1: lj 

Ancak, bu pasaji da, Hz. isa'ya ilahlik isnad etme- 
den ? evirenler vardir. Elimizdeki Kitab-z Mukaddes tercii- 
mesi, bunlardan biridir: 

Isa Hesih'in kulu ve resulii Simun Pet- 
rus, Allah 1 lmizm ve Kurtarici isa Me- 
sih'in salahznda bizimle miisavi Buret- 
te kzymetli imam olanlara (inayet ve 
selamet gogaltalsm) . 

Asikca gorUlmektedir ki, basit terciime oyunlariyla 
bile insan bir anda ilah mertebesine yukseltilebilmekte- 
diril! 

Nihayet Hz. isa'ya Pavlus'un Mektublarmda da az 
da olsa, zaman zaman ilahlak isnad edildigini miigahede 
ediyoruz. Ancak, kesin olan §udur ki, Hz. isa Pavlus igin 
bir ilah 1 tan bagka bir §ey de'gildir. Zira ortaya koymug 
oldugu kurtulu§ anlayi§a, yani, Kurtulu§un, amellerle de- 
gilde insaiun di§anda ancak ilahi bir mudahale ile ger^ek- 
le§ebilecegi fikri, zorunlu olarak Hz. isa'nzn ilah olma- 
sim gerekli kilmaktadir . Aksi halde, kurtulu§, asla rniim-" 
kiln olmayacaktir. i§te Pavlus, bu kurtulu? anlayi§iyla 
Haristiyan gelenegini [bir. -iQinden gikamayacagi bir §irk 
gelenegi haline dondlirmu^tur. 
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Pavlus, Ibranilere gonderdagi MektuVun giris bolii- 
mlinde Hz. isa'ya iki kez Tanra olarak seslenmektedir : 

Ama Ogul igin §oyle diyorr 
Ey Tanra, tahtm soneuzluk boyunca kalaca- 
dir, ve adalet asasa Benin egemenliginin 
asasidir. Dogrulugu sevdin, kotuliikten 
nefret ettin. Bunun igin Tanra, Benin 
Tanran, seni seving yagiyla arkada§laran- 
dan daha gok Meshetti." 

£~fb* It Q-3J 
Pavlus T un zikrettigi bu pasajlar Mezraurlar ' da da 
gegmektedir* 1 Orada Karal-rahibe hiperbolik bir §ekilde 

a 

isnad edilen ilahlak, burda Pavlus tarafandan Hz, Isa'ya 
atf edilmistir* 

Pavlus tarafindan Hz. Isa'ya ilahlagan isnad edil- 
diga diger pasajlar §unlardar: 

Mesih Tanra ozUne sahip oldugu halde Tanra ? - 
ya e^itligi samsaka saralacak bir hak eaymada . 
Ama yttceliginden soyunar&k kul ozunU alda ve 
insan benzeyiginde dogdu. Insan bigimine 
burunraii§ olarak oltfme, garmah uzerinde 
olume bile boyun egip kendini algaltta* 

Bunun igin de Tanra O f nu pek gok yUkseltti. 

ve O'na her adan UstUnde olan ada baga§lada. 

Ta ki, Isa ada analdaginda goktekiler,yer- 

dekiler ve yer altandakilerin hepsi diz 



1- Hez* 45: 6-7* 
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Qoketm ve her dil, Baba Tanri'nm yiicel- 
tilmesi igin, isa Mesih'in Rabb oldugunu 
afikga soylesin, 

2: 6 ~12_7 

Bu pasajda da, Hz. isa'mn Tanra oziine sahib oldugu 
iTade ediiraek"iedi.r» Lager larartari, iu&rede ge^en Eabb Kyra 
os - tabirinin de Pavlus ifin Tann'likla e§ anlama oldu- 
gunu burada ozellikle belirtraek gerekir. 1 Rab, linvamnm 
Tanra f likla e§ anlarala kullamldigma ornek/ Pavlus 1 un §u 
ifadelerini zikredebiliriz: 

Bununla birlikte bizim Igln tek bir Tanra Baba var- 
dir. 0 her §eyin kaynagadar . ve biz O'nun igin ya§ariz.Tek 
bir Rabb vardir ki, 0 da isa Mesih'tir* Her gey O'nun ara- 
calagayla yarataldi, "biz de O f nun aracilagayla ya§araz. 

Kor. Si GJ 

Gorunmez Tanra'mn gorUntiisu biitiin yara- 
diligan ilk dogana O'dur. Hitekim gbkte 
ve yeryiizunde, goriinen ve gortinmeyen §ey- 
ler, tahtlar, egeraenlikler, yonetimler 
ve hiikUmranlaklar, her §ey O'nda yara- 
tilda* Her §ey O'nun aracaligayla ve 
O'nun igin yaratilmagtir. Her §eyden on- 
ce varolan O'dur ve her §ey varligirii 
O'nda slirdUrmektedir . 

/~Kol~ 1: 15-17.7 



1- Bu konuda bkz. 0. Cullmann, s.^e , , s. 311-312, 
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Qlxnkii Tanri ? ligm biitiin dolulugu 
Bedence Mesih 1 te bulunuyor* 
jTKol. 2: 9j 

Biiyiik atalar onlann atalandir . Mesih 
de bedence onlardandir. 0, Hergeyin 
uzerinde hiikura suren, sonsuza dek ovtt- 
lecek Tann'dir, Amin. 

/"Rom. 9: 5 J 

Ancak bu metni de Hz. Isa'ya ilahlik isnad etmeden 
Sevirmek mumkundlir: 

Her §eyin uzerinde olan Allah, sonsuza 
dek mUbarek olsun, Amin* 1 

Mhayet Pavlus, Titus* a gonderdigi mektub s ta da Hz, 
isa'ya ilah olarak hitab etmektedir: 

Bu arada miibarek umidiniizin gergekle?- 

mesini, ulu Tanra. ve Kurtancimaz isa 

Mesih' in yiicelik iginde gelmesini bek- 
2 

liyoruz. 



1- Les Societe s Bibliques'in 1964 yilmda yayznlanan 
yeni "La Bible" terciimesinde, ikinci bir §ik olarak da 
bu tercume sunulmugtur: "Que le Dieu qui^et au-dessus 
de toutes choses soit beni eternellement . Amen ! 

2- Bu metni de Hz* isa'ya ilahlik isnad etmeden tercUme 
edenler vardir* 
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§imdiye kadar zikrettigimiz pasajlar, Hz. Isa'mn 
Tanri olarak adlandirildigma agikga gozler online sermekte- 
dir. Diger taraftan, Allah* m oglu ve Rabb Unvanlari da 
en azmdan Yuhanna ile Pavlus agismdan Hz. isa'nzn ilahli- 
gma i§aret etmektedir. Hz. isa'mn ilah olarak kabul edil- 
raesi, Pavlus'un ogretisinin tabii bir sonucu ve hatta vaz- 
gegilmez bir §artidir. giinkii, ona gore, kurtulug ancak bu 
§artla mumkundur. 

Giinumuzde ozellikle, Incil 1 lerin olu§umuna dair ya- 
pilan bilimsel aragiurmalar, kurtulu? gelenegini temellendi- 
rebilmek ±gin incil' lerde tahrifat yapzldigmi artak gitn 
a§igma sikarmi§ bulunmaktadir . BiitLin bu tahrifata ragmen, 
Kurtulu? gelenegi ile §artlanmamig saglikli bir zihnin, in- 
cil* lerden hareketle Hz. lsa r mn ilah oldugu sonucuna ula§- 
mssi.imkan dahilinde degildir. Aksine, incil'lerde omm in- 
san oldugunu ortaya koyan bir 50k delil vardir. i§te bir 50k 
kimse bu delillere dayanarak Hz. isa'nan ilahligmi reddet- 
mi§lerdir. Simdi, bu deliller Uzerinde duracagaz. 

B- Hz. isa'mn Insan Oldugunu Gosteren Pasajlar 
Her ne kadar, Kilise f ye kar§x Hz.isa'nm ilah olmadz- 
gini savunan bir 50k kimse olmugsa da bu konuda en gUglU ve 
etkili olanlaran Aryifs taraf tarlan olduklarmda kugku yok- 
tur. Aryiiecliler, goru§lerini desteklemek igin ofcellikle 

1- Bu unvamn bu anlamda kullammz hakkanda bkz. Lu. 1: 32; 
1: 35; 22: 67; 22: 70; Yu. 10: 24; 10: 36; Rom. Is 3-9; 
5: 10; 8: 29. 

2- Biraz once zikrettigimiz pasajlar di§anda aynca bkz* 
Rom. 1: 3; I. Kor. 8: 6; II. Kor. 1: 2-3; 11: 33; Ef.l:3; 
II. Sel. 1: 12; II. Pet. 1: 11; 2: 20; 3: 2, 18. 



agagidaki pasajlardan yararlanmiglardir : 

Rabb, yolunun baglangacinda en eski 
iglerinden once beni yaratti. 
fSU. 8z 22 J 

O gun ve o saati, ne gokteki Melekler 
ne de Ogul bilir; Baba 'dan baska kira- 
se bilemez, Dikkat edin, uyanik durun 
dua edin, sunku o amn ne zaman gele- 
ceglni bilemezsiniZo 

/"Mar* 13: 32-33 J 1 

Size 'gidiyorum, ama yamniza donece- 
gim* dedigimi igittiniz. Beni seveey- 
diniz, Baba'ya gidecegim igin sevinir- 
diniz* Qiinku Baba benden da ha biiyilktUr. 
£~Yu. 14 s 28~J 

Sonsuz yagam, tek gergek Tanra olan 
Seni ve gonderdigin lea Meeih'i 
tammalarzdir. 

£~Yu. 17: 3_7 

Isa Yahudilere goyle kargilik verdi; 
"Size dogrusunu soyleyeyim, Ogul, Ba~ 
banm yaptiklarana gormedikge kendi- 
liginden hig bir gey yapamaz- Baba 
ne yaparsa Ogul da aym §eyi yapar. 
C^u. 5: 19JT 

1- Ayrica bfcz. Mat* 24 : 36-44, 
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isa yola sikarken, biri kosarak yanina 
geldi. O'niinde diz cokiip Ona, "Iyi og- 
retmenim, aonsuz yasama kavusmak igln 
ne yapmaliyim diye sordu. isa, ona 
"Bana neden iyi diyorsun?" dedi.iyi 
oian tek biri vardir ki O'da Tanra»- 
dir. O'nun buyruklanm biliyoraun : 
Adam oldiirme, zina etme, hirsizlik yap- 
ma, yalan yere taniklik etme, kimsenin 
hakkmi yeme, annene ve babana eaygi 
gb'ster." 

£~Mar. 10: 17-18_7 1 

Aryiis taraftarlara., Hz. Ua'nin bir insan oldugu- 
nu gbsteren bu delillerden baska, yi ne Onun, tapkz bir in- 
san gibi buyiiyup geliatigini, UziintUlere, szkantalara hatta 
korkulara maruz kaldag.na ve Allah/a dua, ettigini anlatan 
metinleri de ileri surmuglerdir . QUnkU, insana has clan ve (- 
Onun acziyetini gosteren bu gibi durumlarin lAllabJaJis- L — 
nad edilemeyecegini^gayet iyi bilincindedirler . § imdi bu 
konuyla da ilgili bir ka 5 ornek verelin: 

Isa bilgelikte ve boyda gelisiyor, 
Tanra'nm ve insanlarm begenisini 
kazamyordu. 

Z~Lu. 2: 52 J 

Meryem'in ve onunla gelen Yahudi- 
lerin agladagmi goren isa'nm ru- 
hunu hiiziin kaplada ve yuregi sizlada. 



1- Ayraca bkz. Mat. 19: 16-19; Lu. 18: 18-19. 
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Onu nereye koydunuz ? diye sordiu 

Ona "Rabb, gel gor" dediler. isa 

agladi. Yahudiler, "Bakm,/ne kadar 

seviyorraugr 1 dediler, Ama iglerinden 
bazilara, "Korun gozlerini agan bu 
ki§i, Lazar'm oliimiinu de onleyemez 
miydi ? dediler. Isa yine derinden 
huziinlenerek mezara vardi. Mezar 
bir magaraydi, giri§inde de bir 
ta§? duruyordu. . . 

^TYuo 11: 33-38_7 

Sonra isa ogrencileriyle birlikte 
Getsemani denen bir yere geldi. Og- 
rencilerine, "Ben §uraya gidip dua 
edecegim, siz burada oturun" dedi© 
Petrue lie Zebedi'nin iki oglunu 
yanma aldi, kederlenmeye ve agir 
bir sikanti duymaya ba§lami§ti. On- 
lara "Camm olum derecesinde kederli" 
dedi. "Burada kalm, benimle birlik- 
te uyanik durun." Biraz ilerledi, ytiz 
ustU yere kapamp dua etmeye ba§lada. 
"Baba" dedi. "Miimkunse bu 'kasavet < 
benden uzakla§tinlsin. Yine de benim 
degil eenin istedigin olsun 
/.""Mat. 26: 36-39_7 
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Diger taraftan, bir gok aragtanca , giiya Hz. Isa'nin 
oliirken, haykirdigi "Eli, Eli, Lema §evaktani ?" yani n Tan- 
rim, Tannm beni nigin terkettin ?" §eklindeki sozlerin^ 
Tanrilikla bagda§amayacagani ifade etmigtir. 1 

AQikca goruldligu uzere, Yeni Ahid'de Hz. isa'nan hem 

ilah, hem de bir insan oldugunu goateren bir 90k delil var- 

dir. ikinci kisimda, Kilise'nin, gelenegini koruyabilmek 

igin bu guglii delilleri nasil , yorumlayip tevil ettigini go- 
2 

recegiz. Ancak, Hz. isa'nm insan oldugunu gosteren delil- 
lerin daha ikna edici oldugunu burada belirtmemiz gerekir. 

II. INKARNASYON (INCARNATION) 

Kilise'nin ternel esaslarandan biri olan inkarnasyon 
inancma gore, logos, yani Tanra etlegerek insan olmu§tur. 3 
i§te etle§mi§ ve insan olmu§ olan bu tanra, Hz. isa'dan bag-, 
kasa degildir. inkarnasyon, hadisesini daha felsefi bir ifa- 
deyle, A?km olan Tann'mn, Hz. isa'nm §ahsmda, insanlak 
tarihine girmesi olarak da tanimlayabiliriz . inkarnasyon ha- 
disesini, teofani ile yani Allah f m yeryuziindeki tecelli- 
lerl, tezahurleri ile karigtirmaraak gerekir. QEinkU, Allah 1 in 
tecelli ettigi e§yada somutla§masi asla soz konusu degildir . 



1- Mat. 27: 46; Mar. 15: 35 

2- Bu deliller ve reddi hakkinda bkz. j. Turmel, a.g.e . I, 
s . 27-50. 

3- inkarnasyon terimi igin kullanilan Hulul terimi, bu teri- 
rain tarn kargaligi degildir. Diger taraftan "Tecessiid" 
tabiri de yaygm bir terim olmadigi igin yanli§ anlama- 
lara mevdan vermemek amaciyla, inkarnasyon tabirini aynen 

. muhafaza etmeyi uygun gordiik. 
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Inkamasyon hadisesinin, Snoptikler digmda sadece 

Yuhanna incil'inde yer almasi, Uzerinde israrla durulmasi 

gereken bir husustur, Yuhanna, logos ? un yani Soz f un Tanri 

oldugunu ve hergeyin O r nun sayesinde varoldugunu ifade et~ 

tikten sonra, sozlerine §oyle devam eder: 

Soz et (insan) olup aramizda ya§adi e 

Bizde O'nun yuceligini, Baba'dan ge- 

len lUtuf ve gergekle dolu olan biri- 

cik Ogul'un yuceligini gorduk e Yahya 

O f na tamklik etti. YUksek se.sle §oy- 

le dedi: "Benden sonra gelen benden 

usttindur. Q Until 0 benden once varda 

diye soziinii ettigim ki§i budur." 
Z~Yu. 1: 14-15JT 

Aynca, inkarnasyon hadisesine, Yuhanna "run iki mektubu ile 
Pavlus'un aektuplaranda da yer verildigini goriiyoruz: 

Isa Itfesih'in beden alap bu diinyaya 
geldigini kabul eden her -ruh Tanra 1 - 
dandir. Tanra'nm ruhunu bununla ta- 

niyacaksmiz, 1 

Z~Yu. 4: 2 J 

Me var ki, isa Mesih'in beden alip 

geldigini kabul etmeyen aldataca 

bir 50k kirase dunyamn her tarafana 

yayilmigtir. Aldatici ve Mesih-Kar§i- 
ti olan budur, 

Yuo 7_Z 

1- Beden almaktan maksat, inkarnasyondur. Tanri, etle§mek 
suretiyle insan §eklini almigtar. 
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Inkarnasyon hadisesinin Pavlus »un mektuplarana da 
konu olmaeina sasmamak lawndar. Zira , inkarnasyon, ogreti- 
sinin temel taslarandan biridir. Kurtulus, amelle degil de 
dasardan ilahi bir mudahale ile gerceklesecegine gore, Al- 
lah' in Oglu'nun yeryUziine insan seklinde gelmeei kacanalmaz- 
Pavlus 'un bu konuda Gnostisizrf in etkisinde kaldigana go- 
riiyoruz. Tanra efsaneye gore yeryUzunde, insanlarda bulunan 
nur pargacaklarana kurtarmak ±g±n, oglu'nu karanlak giiclerin 
tanamamasa icin insan seklinde gonderir. iste Pavlus da ayna 
amacla, yani insanlaran kurtulusu icin Tanra 'ya ineanlasta- 
racaktir. Pavlus, Galatya • lilara gonderdigi Mektubunda in- 
karnasyon hadisesine aoyle isaret etmektedir: 
Ama zaman dolunca Tanra, Yasa altanfia 
olanlara bzgilrluge kavusturmak icin, 
kadandan dogan, Yasa altanda dogan oz 
oglunu gonderdi. 

Z~Gal. 4: 4_7 

Pavlus, inkarnasyona daha baska yerlerde de isaret 
etmektedir. Ancak, tekrara. onlemek icin yerlerini zikret- 
mekle yetinmek istiyoruz. 1 

§imdi cevaplandaralmasa gereken soru sudur: Allah 
oglunu inaanlastarmaya daha dogrusu etlestirmeye nicin ihti- 
ya ? duymustur? Bu sorunun cevaba, b izi Pavlus'un ve dolaya- 
sayla Kilise'nin ogretisinin temel esaalarandan biri olan 
asli guaah problem! ile karsa karsaya getirmektedir. 



1- Bkz. R 



om. 1: 3; Pi. 2: 7; Kol. 1: 19. 
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III- ASLt GtmAH 

Gnostisirfe gore, insanm dugu§u tamamen bir kaderin 
sonucudur. Ve dolayasiyla kurtulu? Igin kefaret odemeye ge- 
rek yoktur. Bu yuzden Tanra'nin Oglu, yeryiizunde insanlara 
kurtulu§ duasim ogrettikten sonra geri doner. Ancak Pavlus 
insanm dU§u§unii, kaderle izahi yeterli bulmadigx ±Q±n ona 
yeni bir boyut Have edecektir: Su^luluk, Hz. Adern'in gunah 
iglemesi, neslinin de giinahkar olmasma yol agmi^tir. 1 
Pavlus, bu-gor.ugiunu. §oyle ifade eder: 

Gunah bir insan (Adera) yoluyla, olilm 
de gunah yoluyla dunyaya girdi.Boylece 
olum biitiin insanlara yayaldi* gtinku hep- 
si giinah i§ledi. 

/lom. 5: 12_7 
Ne var ki son derece raerharaetli olan Allah* i§le- 
dikleri gunahlardan dolayi insanlara cezalandirmak isteme- 
memekte, aksine onlan bagi§lamayi arzulamaktadir 0 Ancak 
yUce Allah 1 in adaleti, suglann cezalandirilmasini gerek- 
tirmektedir. insanan, §eriat f in yani Yasa'mn buyruklanni 
yerine getirraekle, iyi igler yapmakla gunahlardan annmasa, 
aklanmasa mumkiin degildir. §u halde, Allah ile insanlarzn 
yeniden uzls§mslanni saglamak igin, adaletin mutlaka ger- 
gekle§tirilmesi lazimdir. i§te bu adalet, Allah' in biricik 
Oglu Isa Mesih'in insanlarm gUnahlarina bir kefaret olmak 

1- Asli Gunah hakkmda bkz. Mustafa Erdecu Yahudilik, Hiris- 
tiyanlik ve islam'da Adem. DokoTez., Ank. 1990, s. 90-107* 
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uzere, garraihta can vermesiyle gergekle§mi§tir . Boylelikle, 
insanlar da aklanarak Allah' la yeniden uzla§mi§lardir . 

Pavlus bu du§imceleri, mektublarmm <je§itli yerle- 
rinde agiklar* Biz, burada kapsamli olsasi bakimmdan tek 
bir pasaj zikretmekle yetinecegiz: 

Bu nedenle Yasa'nm gereklerini yapmak- 
la hi? kimae Tanri katmda aklanarnaya- 
caktir. Qunku Yasa sayesinde ancak gii- 
nahm bilincine varilir. §imdiyse— Yasa ' - 
dan bagimsiz olarak Tanri f mn insam na- 
sil aklayacagi agiklandi. Yasa ve Pey- 
gamberler buna taniklik etti. Tanri, 
insanlan isa Mesih f e olan imanlariyla 
aklar. Bunu, iman eden herkes igin yapar. 
His ayirim yoktur, gunku herkes gilnah 
i§ledi ve Tanri'mn yiiceliginden yoksun 
kaldio insanlar, Isa Mesih'te olan kur- 
tulugla, Tanri f nin lUtfuyla kar§iliksiz 
olarak aklamrlar. Tanri, Mesih'i ,kanma 
olan imanla gunahlann bagi§lanmasi igin , 
kurban olarak sundu ve boylece adaletini 
gosterdi. giinkii sabrederek, daha once 
i§lenmi§ gunahlan cezasiz birakti.Bunu 
adil kalmak ve isa'ya iman edeni aklamak 
igin §imdlki zamanda kendi adaletini gos- 
termek araaciyla yapti. Oyleyse neyle 
ovtinebiliriz ? Hig bir §eyle! Hangi 
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ilkeye dayanarak? Yasa'yi yerine getir- 
me ilkesine mi? Hayir, iman ilkesine* 
giinkii insamn, Yasa'nm gereklerini yap- 
makla degil, imanla aklandigi kamsmda- 

yiz. 

/"Rom. 3: 20-28_7 1 

I?te Pavlus, bu asli giinah motif iyle Gnostisizm 1 den 
aynlmaktadir. Gnostisizm'de, ortada aug olmadigi igin fi kur- 
bana, kefarete de gerek yoktur. Yalniz, Allah, Oglunu 5 Ka- 
ranlik giigler tarafmdan taninmams/igin, insan §eklinde gon- 
dermi§tir. Pavlus, Gnostiklerin, yeryiizundeki vazifesini 
tamamladiktan aonra sag salim goge tekrar geri gonderdik- 
leri Ogul'u, garnuhta oldiirecektir • Zira, ogretisi bu degi- 
§ikligi gerekli kilmigtar. Pavlus'un yaptigi bu degi§ikligi 
§imdi sikredecegimiz metinde agikca gormek miimkiindurs 

Biz, Tanri'mn gizli, sakli kalmi§ bil- 
geliginden soz ediyoruz. Tann 'nm, zama- 
run ba?langicmdan once bizim yuceligi- 
miz ijin belirledigi bu bilgeligi bu 
gagm onderlerinden hi? biri anlamada. 
Anlasalardi , yiice Rabb'i garmiha germez- 
lerdi# 

/"I. Kor. 2: Sj 

Metinde gegen "Qagm onderlerinden 11 maksat, §eyta- 
ni karanlik gtiglerdir* Papa Leon, bu metne dayanarak §ey- 
tan'm, Kurtanci'ya oldiirtmekle, aldandigim ifade etmigtir* 

1- Bkze I. Kor* 15:. 56; Ga. 3: 19.' • 
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Zira bilselerdi, O f nu garmiha gerip oldiirmezlerdi. R e Bult- 
mann, da bu nietindG GnoB*tisizin aQik etkisini gorniskt edir « 

Pavlus bu degi§ikligi Sir Dinleri r nden yararlanmak 
suretiyle gergekle§tirmi§tir . Bilindigi gibi, oldtirulen ve 
tig gun sonra dirilen tanri anlayigi, Sir dinlerinin ortak 
ozelliklerindendlr c 

Asli giinah anlayiginin incil f lerde yer almadigma 
goriiyoruz. Ancak Ruhu'l-Kudiis'e yapilan kiifiir diginda 2 bu- 
tun giinahlarin bagiglanacagi mtijdelenmi^tir • ^ Bu bagi§lan- 
maya gerekge olarakta, Hz . 1 sa ' nin garmihta akzialan kana 
ile dirili§i gosterilmi§tir. 4 

Asli giinah anlayiga, Eski Ahid'den kaynaklanan bir 
anlayi? degildir. Hz. Adem'in i§ledigi giinah his §ekil- 
de, neelinin de giinahkar olmasma yol a£mami§tir. Aksine 
daha ba§langn.£tan itibaren bireysel sorumlulugun kesin 
bir §ekilde vurgulandigina a^akpa mu§ahade ediyoruz: 

Ogullar igin babalar Sldurulmeyeeekler 
ve babalar igin ogullar oldlirulmeyecek- 
lerdir; herkes kendi suqu igin oldiiriile- 
bilecektir. 

Z~Tes. 24: 16_7 

Artik ogiinlerde; Babalar koruk yediler 

ve ogullarm digleri kama§ti , demeyecekler . 



1- Ekz. R. Bultmann, a.^.e , , s. 155 

2- Mat. 12: 31; Mar, 3: 28 vd. 

3- Mat. 9:' 2, 5 vd. Mar. 2: 5, 7, 9 vdj Lu. 5: 20 vd, 
23 vd; Lu. ^ 7: 37-50, 19: 9; Yu. 5: 14, 8: 11. 

4- Mat. 26: 28; Lu . 24: 47; Elsie 2: 28. 
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Pakat herkea kendi hatasi ifin olecek, 
koruk yiyen herkesin kendi disleri ka- 
ma§acak. 

/~Yer. 31. 29-30 J 

Bireysel sorumluluk anlayi§i Hezekiel'de daha 
da giiglii bir §ekilde vurgulanmigrtir % 

. .. Fakat siz: Babanm hatasam ogul ni$in 
ta§n.masin ? dersiniz. Ogul hak olana ve 
dogru olam yapti. Biitiin kanunlarima 
uydu ve onlan uyguladi. §u halde o, 
ya§ayacaktir. Suq igleyen, olecek olan 
odur. Ne ogul basasmm hatasmi ne de 
baba oglunun hatasam tagiyacaktir * 
Dogru olana dogrulugu, kotii olana da 
kdtiilugu isnad edilecektir. 

£Ez* 18: 19-20_7 

Bu pasajlar, herkesin sadece kendi hatasmdan 
dolayi sorumlu tutuldugunu a^^a gozler online sermektedir, 
Diger taraftan^ek^eltin devami, tevbe edip, durumu dii- 
Zelttigi . ta y. irde ki§i^in ge 5 rai§te i§ledigi suQlarinm da 
bagi§lanacagmi mii jdelemektedir ; 

Kotii kimseye gelince, eger i§lemi§ 

oldugu biitiin suglari terkeder, benim 

butiin kanunlarima uyar ve hukuku ve 
adaleti uygularsa, bu kimse ya§aya- > 
cak, olmeyecektir. Artik i§lemi§ 
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oldugu suclar hatarlanmayacaktar. 0, 
uygulamas oldugu adaletten dolayi ya- 
sayacaktir. Rabb Yahve §oyle buyurmak- 
tadxr: Yoksa Ben, kotuniin kotuliigu 
terkedip ya^amasani degilde olmesini 
mi arzu ediyorum ? 

£~Ez. 18: 21-23_7 

Acakca goruldugu iizere , Allah, kullarxnan cezalan- 
daralmasandan cok bagislanraasxna arzulamaktadar.Bunun icin 
tek sart, suclaran terkedilmesi , ve Tanri'nan buyruklara - 
nin yerine getirilraesidir. Bu eebeble, Pavlus'un Yasa'nm 
buyruklarmi uygulamanm insanx Allah katmda aklayafoeya- 
cagi goriisii, Kur'an-a Kerim acasandan oldugu kadar, Eski 
Ahid acasandan da yanlx? bir gorUstiir. Diger taraftan Hz. 
Isa'nan Yasa'ya kaldarraak icin degil, fakat uygulamak icin 
geldigini ve kayamete kadar bu Yasa'nm bir noktasanan bi- 
le kaybolmayacagana bildirmesi, Eski Ahid -in Hiristiyanlar 
icinde gecerli oldugunu gosterir. §u halde, Pavlus'un Ya- 
sa'nm insana aklayamayacagx goriisu, bncelikle sozciilugUnu 
yaptigma iddia ettigi Hz. Isa'ya sonra da, gerektiginde 
delil olarak kullandaga Eski Ahid'e karsa gelmekten baska 
bir §e y degildir. Daha once de ifade ettigiraiz gibi, Pav- 
lus, Yasa'nm insana aklayamayacaga ve kurtulu? gorusUnu 
GnostisWden almastar. Ancak, onu bgretisi dogrultusunda 
degistirmeyi de ihmal etmemistir .Gnostieim kurtaracasx , 
dunyada dususten dolaya giinahan sorumlulugunu tasayan kim- 
se olmadaga icin insanlarm giinaha icin fidye odemek 
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zorunda kalmadan Baba'smm yanana sag salim dondiigii Kalde 
Pavlus r un kurtaricisi 5 insanlarz, atalara Hz e Adem'in giina- 
handan aklamak ve boylece onlaran Allah ile yeniden uzla§- 
raalarma saglamak ±gin bir fidye odemek zorunda kalacaktar, 
Giinah igin ongoriilen bu fidye bizzat Hz. tsa'nin Qarmihta 
akitalan kanidir. i§te (?armihta akitalan bu kan, Tbizi Pav- 
lus ile Kilise'nin ogretisinin son temel esasi olan, Kefa- 
ret (Redemption) inancam incelemeye sevketmektedir . 

IV- KEPARET (REDEMPTION) 

Latince "red-emption" kelimesinden gelen ve "Yeni- 
den satan alma" anlamana gelen "Redemption" kelimesi, Yu- 
nanca, kurtulu§ vasitasi, fidye, kefaret M anlamana gelen, 
Apo-lytrosis kelimesinin kar^iligidir . ^ 

Yeni Ahid Hz. Isa^da gogunluk ugruna hayatma fid- 
ye (Lyron) olarak veren kimse gormiigtur: 2 

Nitekim insanoglu hizmet edilmeye degil 
fakat hizraet etmeye ve canim bir gok- 
lara ugruna fidye olarak vermeye gelmi§- 
tir. 

- 3 

i Mat. 20: 28_/ 

Boylece Hz. isa uzun zaraandan beri beklenen ^ 
kurtulugu gergekle^tirmekle, bizzat bizlerin kurtulu§ va- 
sitasi olmu§tur. Oyle ki, bundan bbyle kurtulu§umuz onda- 

1- Bkz. Xavier Leon-Du faur, Dictionnaire du Nouveau Testa- 
ment, Paris, 1975, s. 46O. 

2- Xavier Leon-Dufaur, a.g.e., s. 46I. 

3- Bkz. Mar. 10; 45; I* Tin. 2:6; Tit. 2: 14. 

4- Lu. 1: 68; 2: 38; 21: 28; 24: 21; lb. 11: 35* 

5- Rom. 3: 24; I. Kor. 1; 30, 
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Turn bilgelik ve anlayisla iizerimize 
yagdirdigi lUtfunun zenginligH eaye- 
sinde, Mesih'in kaninan aracilagiyla 
Mesih'te kurtulusa, suclanmiznn ba- 
gi§ma sahibiz. 

£~Ef. 1: 7-8 J X 

2 

Yeni Ahid'teki Mektublar da ayni gercegi ifade 
etmek icin satzn almak (yu agorazo) fiili de kullannlmas- 

tir. 3 - ■ 

Pavlus, insanlaran kurtulu§u ve gunahlaramn ba- 
gielanmasa icin carauh'ta oldiirdiigii Hz. isa'yi, tapki Sar 
dinlerinde oldugu gibi, iicUncti gifa sonra diriltmeyi de ih- 
raal etmeyecektir. Daha once, incil'ler uzerinde arastirma- 
lar yapan baza, bilim adamlannm fidye fikrinin incil'lere 
sonradan sokuldugunu ebylediklerini gormu§tuk. Ayni sekil- 
de, Hz. isa'mn olUmu ve dirili§iyle ilgili pasajlaran da 
Pavluscu goru§ taraf tarlannca incil'lere sokuldugunda 
ku§ku yoktur. 

§imdiye kadar inceledigimiz bu dort esas, dogru- 
dan, Pavlus'un bgretisinden kaynaklanan esaslardar. Bunla- 
n aynen benirasemis olroasi, Kiliee'nin liavarilerin tevhi- 
de dayanan ogretisine degil de, Pavlus'un §irk raenseli 
ogretisine dayandigmi acikca gosterir. Ancak, Kilise'nin 

1- Aynca bkz. Rom. 8: 23; Kol. 1: 14; ib. 9: 12, 15; 
I. Pet. 1: 18. 

2- Bkz. I. Kor. 6: 20; 7: 23; Gal. 3: 13; 4: 5; Ef. 1: 14; 
4: 30; II. Pet. 2: 1; Elci. 5: 9; 14: 3 vd. 

3- Bkz. X. Le'on-Duf our, a.g.e, s. 461. 
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dayandigi, bir ba§ka temel esas daha vardir ki 5 o da Tes- 
lis'dir. Kanaatimize gore, Teslis inanci Pavlus'a yabanei 
bir inangtir, Bunun en biiylik delili Teslis'in uguncii §ah~ 
sim olugturan Ruhu 1 1-Kudiis'iin ilahligma ancak 381 yx- 
Iznda Istanbul 1 da toplanan Konsil'de karar verilmi§ olma- 
sidire Buna ragmen' yazarlar, Teslis'in incil f lerde ve Ye~ 
ni Ahid'de yer alan mektuplarda mevcut oldugunu ileri stir- 
mektedirler. §u halde, bu yazarlarm iddialaranda hakli 
olup olmadiklarana gorebilmek iffin, dayandiklarz delille- 
ri incelemek yerinde olacaktar* 

V - TESLIS 

Teslis ile ilgili pasajlari incelemeden once, Tes- 
lis 1 in ne oldugu hususunda baza a^aklamalarda bulunmak ya- 
rarli olacaktir* Hiristiyanlagin en onemli dogmalsrandan 
biri olan teslis 9 Baba* Ogul ve Ruhu f l Kudile'den olu§an 
tek bir Tann f ya inanmaktir . Bu inangta esas olan, cevhe- 
ri bolmemek ve §ahislara da birbirlerine kan§tirmanaaktir • 
Aksi takdirde teslis inanci ortadan kalkar. Problemin ra- 
hatlakla anla§ilabilmesi ±g±n §oyle bir §ema yapilnu§tir ; 
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Eger cevher boliinecek olursa, bu taktirde ortaya 
Uc ayra Tann cakar ki, o zaman tek Tanra inancindan uzak- 
la§ilma§ olur. Diger taraftan, sahislar da karastirzlirsa 
teslia inanca yeniden ortadan kalkar. Zira Kilise her bir 
sahsa birbirlerinden farkli gorevler tahsis etmistir. Tea 
lis inancanin akla aykin oldugu^Kilise'de kabul etmekte 
dir. Bu yiizden onu (My^tere) yani Sir olarak tavsif etmis 
ve boyle bir inanca ancak vahiy yoluyla ulasilabilecegini 
ileri siirmustiir. Bu agaklamalardan sonra, Teslis'e kaynak 
teskil ettigi iddia edilen bazi pasajlara zikredelim: 
Bu nedenle gidin, biitun uluslan bgrenci^ 
lerim olarak yetistirin. Onlara Baba.Ogul 

ve Kutsal Ruh'un adiyla vaftiz edin. 

-r 1 

i Mat. 28: 19_7 

Yine teslis'e kuwetle isaret ettigi iddia edi- 
len bir baska pasaj da Pavlus'a ait olan su pasajdir: 

Butun kutsallar size selam ederler. 
Rab isa Mesih'in liitfu, Tann' nan 
sevgisi ve Kutsal Ruh'un beraberligi 
hepinizle birlikte olsun. 

Kor. 13: 13-14.7 
Aym sekilde Pavlus'un, Mektuplannda yer alan 
§u iki pasajan da Teslis'e isaret ettigi ileri suriilmUstiir 



1- Yine, Teslis'e isaret ediyor gerekcesiyle, Incil'lerden 
baska pasaj lar da ornek olarak sunulmaktadir. Ancak bu 
pasajlaran teslis ile uzaktan yakmdan hie bir ilgisi 
yoktur. Bu yiizden onlari burada nakletraek yerine, yer- 
lerine isaret etmekle yetiniyoruz. Mat. 3: lb; Lu.X:jO; 
Yu. 14: 11, 16-26. 
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Bazilanruz bb'yleydiniz; ama yakandi- 
mz, kutsal kalandimz, Rab isa Mesih'- 
in adiyla ve Tanramazin ruhu araciligiy- 
la aklandmiz. 

Kor s 6: 11 jT 

Qagrmazdan dogan tek bir iimide cag- 
raldagmiz gibi, beden bir, Ruh bir, 
Rabb bir, iman bir, vaftiz bir, her - 
seyin iizerinde herseyle ve herseyde 
olan herkesin Tanrisi ve Babasi bir- 
dir. 

I Ef . 4: 4-6J7 

Acikca gorulmektedir ki, bu pasajlaran hicbiri 
yukarida acikladigimiz tarzda bir teslis anlayasma uzak- 
dan da olsa isaret etmemektedir . Baza yazarlar tarafmdan 
teslis'e isaret ettigini ileri siirdiikleri daha bir cok pa- 
saj zikretmislerdir. 1 Ancak kanaatimiz odur ki bu pasajla- 
rxn da teslis ile hie bir ilgisi yoktur. Bu bakamdan onla- 
ra burada zikretmek isteraiyoruz. 

Daha once de gordugiimUz gibi, tek Allah inanci Ya- 
hudiligin, en terael inanczdir. Biitiin Eski Ahid bu gercegi 
vurgulamaktadar. 2 H al boyleyken, Yahudi bir Peygamber olan ' 

1- Bu pasajlara La Bible de Jerusalem, (Paris, 1973, s.1677) 
de isaret edilraistirc 

2- Tes. 6: 4; 32: 39; Is. 46: S. 
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Hz. isa'mn Yahudi bir toplura igin de teslis'den soz et- 
mi§ olmasi hig du§unulebilir mi? Elbetteki, du§uniilemez. 
Bunun en agik delili yine Incil'lerde yer alan Hz. isa T nm 
§u sozleridir: 

Bir din bilgini yekl.R^ip 0 1 na v 
"Turn buyruklarm en onemlisi hangi- 
sidir ? diye sordu. isa §oyle kar§a- 
lik verdi: Dinle, ey israill Tanra- 

"miz olan Rabb tek Rabb'dir. Tannn 
olan Rabb'i biitHn kalbinle, biitiin 

.canmla, btitiiri aklmla ve biitiin 

giiciinle sevo 

Agikca goriilecegi iizere, Hz. Isa, Tanra'nan tek 
oldugunu, topluluk iginde bildirmigtir. Bundan daha tabii 
bir §ey olamaz; giinkii biitiin Allah elgilerinin teblig et- 
tikleri mesajlaranan temelini tevhid yani tek Allah inan- 
ca olusturur. O f na ortaklar kograak §irkten ba§ka birgey 
degildir. Yaptaga yorumlar ne oluraa olsun, Kilise, tes- 
lis dogmasayla agak bir girkin igine dii§mu§ bulunmaktadar . 
Zira Allah'a Ogul ile Ruhu'l Kudiis'u ortak ko?maktadar .Bu 
bakamdan, Ogul ile Ruhu'l Kudiis'ii ilahla§tirmaktan vazgeg- 
raedigi siirece Kilase'nin tek Tanra inancmdan soz etmege 
hakka yoktur. 

Sonung olarak, §unu soyleyebiliriz ki, Kilise, soz- 
ciilUgunii yaptaga Hz. isa'nan mesajana gergekten anlamak is-- 
tiyorsa, incil'leri, Pavluspu gelenek da§mda yeniden in- 
celernek zorundadar. Bunu yaptaga taktirde ikinci boliimde 
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goriilecegi uzere gegmiste igine du§tugu sagraalxklara ge- 
lecekte dii§memi§ olacaktir. I§te o zaman.Hz. Isa'mn sevgi 
temelli mesaji biitUn berrakligiyla gun igigina gikmi? ola- 
caktir* 
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IKINCl KISIM 
KiLISE BAEALARINA GORE Hz. iSA 

GiRi§ 

Birinci kisamda, Hz. isa ile ilgili problemleri , 
Kitab-a Mukaddes'in nasslarma gore incelemi§t ik . Bu kasim- 
da ise, Kilise bsbalarmm bu nasslan nasil yorumladikla- 
ram inceleyecegiz. Nasslar ile yorumlann birbirleriyle 
ozde§le§tirilmemeleri gerektigine, daha once i§aret etmi§- 
tik. Zira, yorumlann ha tali olabilecegi fri<? bir zaman gbz 
ardi edilmemelidir. Kilise bir zamanlar, Kitab~i Mukaddes T e 
dayanarak diinyanm donmedigi sonucuna ula§rai§ ve aksi go- 
rugte olanlara en agar baski ve zulmu uygulamaktan geri kal- 
mami§tar. Bunun sebebi, yorumla ula§tigi sonucu, bizzat Kut- 
sai Metftin bildirdigi gergek sanrai? olmasidir. Bugun, bir 
50k zulme ve baskiya yol agmx§ bu sonucun, daha dogrusu yo~ 
rumun yanli§ oldugunu Kilise 'de kabul etmektedir. Bu durumun 
ortaya koydugu bir ba§ka gergekte §udur: Bu yorum sonucu, 
Kilise' nin yanilmazligi dogmasi fokrougtiir. Zira Ruhu'l Ku- 
diis tarafmdan yonetilen Kilise f nin hataya du§memesi iman 
esaslanndandir. Kilise, hataya dii§mu§se, bunun arilami Ru- 
hul Kudus f un onu yonetmedigidir . Ruhu'l Kudus'un hata et- 
mesi tasavvur bile .edilemeyecegine gore, yamlgmm Kilise'- 
nin hatali yorumuna isnad edilmesi gerekir ki, bu da onun 
Ruhu'l Kudus tarafmdan yonet ilmedigini agzkca gozler onli- 
ne serer. 
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Kilise'nin dayandigi esaslari daha baslangictan iti- 
baren, biiyiik olciide Pavlus'un belirledigini gormiistuk. Ki- 
lise, Pavlus'un sozlerini, tipki incil'ler gibi, vahiy ka- 
bul etmektedir. Aslanda onlann vahiy olmadiklari, Pavlus'- 
un sozleri olduklari aciktir. Ancak, Pavlus da, sozlerinin 
vahiy oldugunu israria vurgulamaktadir. 

Birinci boliim Hz. isa'mn Hiristiyan kaynaklara 
gore incelenmesine ayrildigi icin, biz de ilk kisirada, Ki- 
lise'nin gelenegine uyarak, incil'ler dismdaki metinleri 
de, nass olarak degerlendirdik . Aslmda dogru olan incil'- 
ler dismdaki metinleri vahiy olarak degerlendirmemektir . 
Bizim bu sekilde hareket edisimizin baslica sebebi, Hiristi- 
yan geleneginden hareketle bile Kilise'nin bgretilerine ula- 
silamayacagmi acikca ortaya koymaktir. Nitekira, Kilise'- 
nin temelleri uzerinde asirlar boyu yapilmis olan ve hala 
devam edegelen tartismalar, goriigiimiizii dogrulamaktadir . 

Pavlus 67 senesinde Roma 'da olduruldugunde, ogreti- 
sini tamamlamis, geriye yapilacak fazla bir ?ey birakmamis- 
ta. Ancak, durum hie de oyle olmadi. Bizzat Pavlus'un be- 
lirledigi esaslar uzerinde asirlar boyu surecek olan tar- 
tismalar basladi. Pavlus, Hz. isa'mn ilah oldugunu .gunah- 
lanmizm bagiglanmasi icin garmihta can verdigini, uciincu 
giin dirildigini bildiriyordu. Ancak, bu soyledikleri, bir 
cok felsefi tartasmalara zemin hazirlamisti . Tann'nm 
gercekten, oglu olabilir mi? Tann'mn bir kadindan insan 
seklinde dogma sa miimkiin miidiir ? Tanri insani bzellikler, 
tasiyabilir mi? Hz. fsa hem insan, hem Tanri olduguna 
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gore, bu iki tabiat birbirlerini etkileyebilirler mi ? Et- 
kileyebilirlerse, bu etkile§im nasil olacaktir ? ilahi ta- 
biat yamnda insani tabiatm bir hukmu olabilir mi? Hz.isa'- 
nin insani tabiati reddedilirse , kurtulu§ imkansizla§ar ma? 
Kurtulu? igin Hz« isa'nm hem ilahi, hem de insani tabiati- 
nin eyni zsmanda bir arada uuiunmasi gerekli miair ? Kurtu- 
lu§ igin Allah 1 m oglunu mutlaka kurban etmesi zorunlu mu 
idi ? Allah, insanlan ba§ka tiirlu kurtaramaz miydi? insan 
nigin i§lemedigi bir sugun sorumlusu olsun ? Bizzat Tanri ? - 
nin," toplumun diizeni ve mutlulugu igin koydugu Yasa'lan 
uygulamak insam Allah katmda nigin aklamasin ? Tanri 1 - 
nm emirlerini yerine getirmek, insani kurtarmazken, kuru 
bir iman insani nasil kurtarabilir ? Baba'dan dogan yani 
sonradan olan ve kendisini Baba'dan kiigiik goren biri, Ba- 
ba'ya nasil denk olabilir? Sonradan olaiTilah degil de 
yaratik olmasi gerekmez mi ? Daha bunlar gibi anlamsiz bir 
gok soru, asirlar boyu bir 50k kimsenin zihnini me ? gul ede- 
ceic ve sorulara verilen cevaplardan bir 50k eapik firkalar 
dogacaktir. §u kadar var ki, bu sapik firkalardan biri ken- 
dini Ortadoks ilan edecek ve kendi gibi dugiinmeyenleri afo- 
roz edecektir. Oysa ki bu firkalardan hi? biri Hz. isa'mn 
getirdigi sevgi boyutu uzerinde durraayacaktir. Tarn tersine 
anlamsiz tarti§malardan dolayi hertarafta, deh§et hiikum 
surecek, binlerce masumun kam bo§ yere akitilacakt lr . 

Incil'ler okundugu zaman, Hz. isa'mn dogmalar vaze- 
den, semboller icadeden biri olraadigi rahatlikla gorulUr. 
Ernest Renan, bu gergegi, gok onceleri defalarca basilan 
"Iea'nin Hayati" adli eserinde §oyle ifade eder: 
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» isa bir takim dogmalar vaz eden, semboller icad 
eden biri degildir. 0, diinyayi yeni bir ruha ve anlayi § a 
ba § latan biridir. Yeryiiziinde en az Hiristiyan ©lan kitnse- 
ler, dorduncU asirdan itibaren Haristiyanlaga sa 5 raa sapan 
ve ■ socufcfltt- metafizik milnaka§alara eokan Yunan Kilise'sinin 
alimleri ile, Incil'den koskoca bir yagin halinde binlerce 
madde gakarmak isteyen Latin ortagaganm skolastikleri ol- 
mu§tur. Allah'm krallaga iQin Isa'ya uyraak: I§te ilk de- 
virde Hiristiyan olmak bundan ibaretti." 1 

Ernest Renan'an da ifade ettigi gibi, Kilise anlam- 
saz tarta§malarini, ortagagda da devam ettirmigtir. Ancak 
biz bu kasimda, galigraamizi 451 yilinda gergekle§mi§ olan 
Kadikoy Konsil'ine kadar geli§melerle sanirlaraak ve gerek 
olmadakga bu donem da^ana tagmak istemiyoruze Qunku, ken- 
dini Ortadoks, ilan eden Pavluscu Kilise'nin dayandaga esas- 
lar, bu Konsil'de kesin olarak belirlenmi§tir . 

Pavlus'un 67 yalmda oliimiinden 451 yalana kadar 
gegen zaraan zarfmda ortaya fikan Kristolojik probleraleri 
§oyle ozetlemek miimkundifr: 

I- ilk asran sonuna kadar olan donemde, Tevhidgi 
gelenek zayif lamaya yiiz tutarken, Pavluegu §irk gelenegi 
Hakim Kilise olmaya ba§lama§t ir . 

II- ikinci asarda, Doketist'ler ve Adopsiyonistler 

ile yapilan tarti§malar, Kilise'ye Mesih'teki tanrilik ve 

insanliga daha git?lU bir §ekilde tekid etme imkana sagla- 

mi§tir. Gnostikler ile yapilan tartigmalar ise,kurtulu? 

1- E . Renan, Vie de Jesus , Paris, 1893, s. 249-250: Ziya 
Ishan tarafindan " Isa'mn Hayati " adiyla tercurae edilen 
bu eser, 1945 yalmda M.E .Bakanlaganan Pransiz Klasikleri 
arasanda yaymlanma?tar .Bkz • s. 260-261. 
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tarihinin ozelliklerini ve Mesih'in kurtanci §ahsiyetini 
giindene getirrai§tir . Her ne kadar, Hz. isa'nm tanraligi 
ve insanlaga vairgulanmi§sa da, hemen bu asirda teknik an- 
larada iki tabiat ogretisi heniiz mevout degildir. 

III- ikinci asrin sonundan iznik Konsil ! ine (325) 
kadar clan, ddnemde ise., Kilise babalara, GncGtiklcr ile 
Doketistlere kar§a Mesih'teki iki tabiatm varligini ve 
gergekliklerini vurgulami§lardir . 325 yilmda yapalan iz- 
nik Konsil'inde ise, Mesih'in ilahi ve insani yonii resmen 
kabul edilmi§tir. 

IV- Iznik Konsil'inden 451 yilmda ger$ekle§en Ka- 
dikoy Konsil'ine kadar ge$en donera zarfanda, artik onemli 
olan, Mesih'teki Tanri'ligm ve Insanligxn tem ve raukerrimel 
olmasi meselesi degildir. Allah'm birligini ve Hz. isa'- 
nin insan oldugimu savunan Aryus'iin iznik Konsil'inde 
aforoz edilmesiyle birlikte Kilise, artik bu meseleyi ken- 
dince halletrai§ durumdadir. Bundan sonra halledilmesi ge- 
reken raesele, Mesih'teki bu iki tabiatm birbirleriyle olan 
ili§kileri meselesidir. Zira, Kilise babalarz, Mesih'in 
tanraligi ve insanligi konusunda artik goriig birligine var- 
mi§lardir. 1 Bu ili§kilerin belirlenmesi , Nesturilik, Mo- 
nofizitlik gibi Kilise nazannda sapik sayilan raezheplerin 
ortaya fcikmasina neden olacaktir. Bu bakimdan, Saym Meh- 
met Aydm'm tfesturilik ile Monof izitligi Teelis' den kay- 
naklanan kristolojik cereyan olarak gostermesi, kanaatimiz- 
ce dogru bir yakla§im olraasa gerektir* Zira birbirine 

1- Bu konuda bkz. S.j. Aloys Grillmeier, a.g.e., s. 445 

2- Mehmet Aydm, Muslumanlarin Hiristiyanliga Kar§i . Yazdigi 
Reddiyeler ve Tarti§raa Konulari, Konya 1989, s. 119-121 • 
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tamamen zid olan bu iki mezheb, teslis'den degil , Mesih'- 
teki iki tabiatm birbirleriyle olan iliskilerini 
farkli degerlendirmelerinden cikmistir. Nesturiler, Hz. 
isa'nin insan tabiatma -agirlik verirlerken s Hon of izitler , 
adeta onun insan yoniinu yok sayarak, O'nda sadece tek bir 
ilahi tabiatm varoldugu sonucuna ulasmislardir . 

Bu aciklaroslardan sonra, Kilise babalarmm, ilk 
kisirada ele aldigimiz konular ile ilgili yorumlarma gece- 
biliriz. 

I. Hz. ISA 'WIN ILAHLIGI 

Pavluscu gelenek baslangictan beri Hz. isa'nin ilah 
oldugunu savunagelmistir. Ancak, Havarilerin yaydigi tev- 
hid gelenegini surduren Yahudi Hiristiyanlar, herkesten 
once bgretiye eiddetle karsi cikarak, onun sadece bir in- 
san oldugunu Bbylemislerdir. Yahudi Hiristiyanlar arasin- 
da Ebionitlere isaret etraek istiyoruz. Yahudi Hiristiyan- 
lann basmi cektigi bu gelenek "Monarsizm" olarak adlan- 
dirilan teolojik akima donii§ecektir. Ozellikle ikinci ve 
uciincii asirlarda etkili olan ve Kilise'yi son derece mes- 
gul eden bu akimi, dorduncU asirda onun icin daha tehlike- 
li olan Aryanizm izleyecektir. §imdi bu teolojik akimlar 
u'zerinde kisaca duralim. 

1- Ebionitler 

Ebionit kelimesi, ibranice'de fakir anla.-r.ma gel- 
aektedir. Bu Yahudi Hiristiyanlara nicin bu ad verildigi 
hususunda, ozellikle rautaassip Hiristiyanlar tarafindan 
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cocuken aciklamalar yapilmi ? tar. Mesela, akal bakimandan 
fakir olduklari ileri surulmiistur . Kanaatimizce , onlara 
bu adm verilmesi, ziihd hayatma agirlik vermelerindendir . 
Kilise tarafmdan sapik bir farka olarak goriilen Ebionit- 
ler Hz. isa» yi ilahi bir takim giiclere mazhar olmus bir in 

san olarfit lrnhin D +», n i,t,j,'-i.-. . ~ .. .. . 

- - - . viij-ara gore, Kuiiu'l Kudu's 

Hz. isa vaftiz edildigi sarada, bir giivercin sekline gire- 
rek Uzerine konraug ve onu ilahi giiclerle donatnustar , 1 

Pavlus'u murted, hain ve miinafik kabul eden Ebionit- 
ler, Hz. Musa'nm seriatma bagliliklarani surdururler .in- 
cil'ler icinde sadece Matta'mnkini kabul ederek, diger- 
lerini reddederler. 2 

2- Monarsjggizm 

Bu teolojik akima, "Monarsi.-ani^adinin verilmesi, 
Allah- an birligini (Monarsi), monoteizm aalayiffinz koru- 
mak istemesinden dolayadar. Hz. i sa . yi &eTQek bir ilah 
kabul etmememesinden otiiru, bu akim da Kiliae tarafandan 
"Sapak" ilan edilmigtir. Monarsist ilahiyatcalara iki ana 
ba§lakta incelemek raumkundilr. 

a) Adopsiyonistler. 

b) Modalistler (Sabelliyenler). 

§imdi bu ilahiyatcalar ve gbriialeri hakkanda kasa 
bilgiler sunalam. 



1- Mat. 4: 13-17; Mar. 1: 9 -ll; Lu. 3: 21-22. 

2- Ebionitler, hakkanda bkz. Adolph Harnack, History of 
Dogma, New York, l 9 6l, I, 299 vd, G. Weefeer. Histoire 
,des sectea chretiennes. Paris 1950, s. 29-30. 
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a- Adopsiyonistler 

Adopsiyonistler T in ortaya koydugu Adopsiyonizm og- 
retisine gore, Hz. isa Allah* m tabii Oglu degildir, fakat 
ilahi bir inayet sonucu, O'nun evlatligidir 

Ikinci asran sonlarma, dogru, Theodotus, adla biri 
Roma'ya gelir ve Romalalara Hz, isa'mn ilah olmadigim gos- 
termeye sala§ir, Theodotus, Eski Ahid ile Yeni Ahid'e daya- 



narak, Hz. isa'mn bakire Meryem'den dogmug bir insan oldu- 
gunu, vaftiz edildigi sirada, Allah 1 in evlatligx (adoptif) 
oldugunu, ama insan olmu? bir tann olmadigim ispat eder. 
Ancak, Kilise'nin tepkisine maruz kalir, ve Papa Victor 
tarafmdan 190 yillanna dogru aforoz edilir. 2 

Kilise'nin savunucularmdan Hippolyte, "Syntagma" 
adli eserinde, Theodotus f un gorti§lerini guriitmeye sali§ir 
ve Hz* isa'mn her bakimdan tarn bir tanri oldugunu ortaya 
koymaya gali§ir^ 

Bununla birlikte, yanm asir sonra, Theodotus'un 
goru§lerinin Artemas tarafmdan savunuldugunu goriiyoruz. 
Artemas da, Hz* isa'yi insan seviyesine indirir. O'nun bii- 
tiin ozelligi, vaftizi esnasmda Uzerine Ruhu'l Kudiis'iin 
inmesidir. Artemas 'an go:ru?leri Novatien tarafmdan De 
Trinitaje adli eserinde §iddetle ele§tirilir. 



1- G e Welter, a.g.e . , s. 44-45 

2- Adapsiyonizm ogretisi hakkinda bkz. A. Harnack, a.g»e . , 
III, 1-50. 

3- Bkz. j. Turmel, a.g e e e? I, 22; Go Welter, a .g.e. ,s .44-45 » 
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Artemas, adopsionist ogretisini Roma' da yayraaya 

Qali§irken, Paul de Samosate'de benzer goriigleri Antakya'- 

yayiyordu. Zeki ve belagat sahibi biri olan Paul de 

Samosete, Antakya Piskoposu idi. Ve etrafinda biiyiik bir 

prestije sahib bulunuyordu. Etrafmda kadanlari eksik et- 

meyen Piskopos, RuhuU Kudus' tin kendisine vahyettigini id- 

dia ediyor. Hatta istesem ben de Mesih olabilirim; gilnkii 

diyordu. 

o da ben de ayni tabiattanaz /Paul f u goru§lerinden vaz- 
gefirebilmek igin Antakya'da iki Konsi l toplan migtqr . Go- 
rii§lerinde israr edince ikinci Konsil tarafmdan aforoz 
edilroi§tir. Theodotus'un adapsiyonizm' ini geli§tirerek or- 
taya koydugu ogretisine gelince, daha o zamandan Aryanizrn 
ile Nesturiligin habercisi durumundadzr. 1 Gergekten de 
ogretisine gore, Allah'an tek bir §ahsi realiteei vardir 
ve Logos ile Ruhu*l Kudus tek olan bu mii§ahhas varligm 
basit sifatlarmdan ba§ka bir §ey degildir^e^.Bu safatlar, % 
Soz (Logos) ve Hikmet (Sophia) olarak adlandxnrc Hz* isa 
Logos* un mudahalesi sonucu, Bakireden dogmu? bir insanrtan 
ba§ka bir §ey degildir. Logos Hz» Isa'da tipki bir Mabette 
gibi durmakta, ama onu gahsen ilah yapmamaktadir . 2 

t>- Modalistler (Sabelliyenler ) 

Oyle gorunuyor ki , Allah'an birligini kurtarmayi ama?- 
layan modalizm, ilk defa ikinci asnn sonlarans dogru Smyrne 9 
de Noet adla biri tarafmdan ogretilmeye ba§lanmi§tir . No- 
et, sadece tek bir Tanrz, Baba, oldugunu, dolayasiyla doga~ 
mn, isdirap gekenin ve olenin Baba oldugunu iddia ediyor 

1- Bkz. G. Welter, a.g.e , s. 45. 

2- Welter, a.g.e., s. 45. 
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ve Ortadoks Hiristiyanlari iki tanriya inanmakla susluyor- 
du. Symerne Presbitleri 200 yilmda Noet'i mahkum etmek 
uzere bir araya geldiler. Ancak, Noet'in goraezlerinden bi- 
ri olan Epigone, yeni doktrini Roma'ya ula§tirmakta gecik- 
medi. Bu doktrinin, Roma' da Praxeas adli biri tarafmdan 
da savunulmakta oldugunu goriiyoruz. Tertullien* e gore , 
Praxeas, Baba lie Ogulun, bir ve ayni §ey olduklaranz , Lo- 
gos r un mustakil varlagi olmadigmi ve onun sadece bir isira 
bir ses oldugunu savunuyordu. Boylece meghur ilahiyatci ,bu 
konuda kendisinden sonra gelenlerin onaylayacaklan ogre- 
tisini goyle formLile ediyordu: Teslis; oz bakimdan degil 
ama derece bakimmdan, cevher bakimindan degil ama, §ekil 
bakimindan, gu ? bakimindan de|il_a.ma gSrttnlig bakimmdan 
iig §ahis igerir. 2 

I§te M onar§istlere, Modalist denilmesinin sebebi 
Tanri'mn tig durumunu, goriiniigler ile Mod(tarz)lar ile 
agiklamaya Qali§malaridir . Qarmiha gerilenin Baba oldugu- 
nu kabul ettikleri igin Modaliatlere , "Patripassiens"ler 
ya da Yunanca n Theopaschites n ler de denir e Modalizm bgre- 
tisini benimseyip savunanlar arasmda ozellikle Cleomine, 
Eechyne ve Sabellius'un isimlerini zikretmek gerekir* 

Modalistler de goruglerini Kitab-i Mukaddes'e dayan~ 
dirraaya ozen gost ermi§lerdir . Goru§lerine delil olarak 
ozellikle Hz. isa'nan §u sbzlerini ileri siirmii§lerdir . 

1- Bkz. Go Welter, a e g.e. , s. 43 

2- Bkz„ G. Welter, a.g.e., s. 44 
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alan: 



Ben ve Baba biriz 
/~Yu. 10: 30_7 

Beni gormii§ olan Baba'ya 
gormiisttir . 

^~Yu. 14: 9 J 

Yine Pavlus'un Romalilara gbnderdigi mektubda yer 

Mesih, herseyin uzerinde 

olan Tanri'dir. 

£~Rom. 9: 5_7 

ibaresini delil olarak gosterdikten sonra, Eski Ahid'de 
Allah' in birligini ilan eden metinleri 1 zikretmeye biiyuk 
ozen gostermislerdir. ^ 

Agikca gorUlecegi iizere, Modalistler. Allah'an bir- 
ligini korumak amaciyla Hz. isa ile Baba'yi ozdeelestirmis- 
ler ve iki tanri anlayisma yol a ? acagi endisesiyle ilahi 
sahislaran varliklanni asla kabul etmemislerdir . Hz. isa'- 
yzmUstakil ilah kabul eden Kilise'nin bu ogretiye miisama- 
ha gosteremeyecegi aciktir. Kilise'nin ilk yapacaga is 
Baba ile Ogul ayaramani ispat edebilmek olacaktir. Kilise' - 
nin mudafiilerinden Hippolyte, sapik gordiigii bu bgretiyi 
reddetmek icin derhal kaleme saralir. Oncelikle, Eski 
Ahid'de koklesmi? bulan Tek Tanra inancmin,' Baba ile Ogul 
ayinmani reddetmek soyle dursun, boyle bir ayiriman bulun- 
duguna bAlfi isaret ettigini ifade ettikten sonra, gor tie line 

1- Bkz. gak. 20: 3; Is. 45: 14; Bar. 3, 36. 

2- Bkz. j. Turmel, a.g.e., I, 23-24. 
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delil olarak iga f yanm §u metnini sunar: 

Allah eadece sende bulunur 
£~U* 45: 14_7 

Hippolyte, bu matinde ilshi iki gahsan ayarimina dair i§a- 
ret gordugiinu sanmaktadir . §oyle ki, Allah ve kendinde 
Allah' an bulundugu ki§i. Yine ona gore, Pavlus f un Hz. isa'- 
nm her§eyin ustunde Tanri oldugunu gosteren, soziinii yine 
Pavlus'un 0 btltUn yticeligine ragmen Hz. Isa'yi Baba'ya ba- 
gimla kilan sozli dogrultusunda anlaraak gerekir. 1 Ayna §e- 
kilde, Yuhanna'nm m.etinleri de onu pek fazla rahatsiz et- 
mez. §ayet Mesih kendisini Baba ile ozdeglegtirmek istesey- 
di,"Baba ve Ben birira" derdi. Demekki, "Baba ve Ben biriz" 
sozii, §ahislar& ozde§le§tirmemekte, aksine onlarz ayirmak- 
tadir. Beni gormiig olan Baba'ya gormugtiir, metnine gelince, 
Hippolyte, Mesih 1 in bu ifade ile kendini sadece Baba r nm 
imaji olarak takdim etmek istedigini bildirir. Boylece 0, 
hasamlaramn delillerini gurutraug olmaktadar* Kihayet 
Hippolyte, ilahi iki §ahsm varligini ortaya koyan metin- 
leri zikretmeyi de ihmal etmez: 

Ben Baba* dan cjikip diinyaya 
geldinu 

/~Yu. 16: 2QJ 

Soz Tanri T day da. 
^~Yu, 1: IjT 

. Ama zaman dolunca, Tanri Yasa 
altmda olanlan ozgurliige 



1- Bkz, I.^Kor. 15: 28 "Hergey Ogula bsgli kilmmca o 
zaman Ogul'da her§eyi kendisine bagli kalan Tanri ? ya 
olacaktir* Taki, Tanri her§eyde her§ey olsun". 
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kavu§turmak icin kadmdan dogan 

yasa altinda dogan oz oglunu 

gonderdi. 

£~Gal. 4: 4_7 ' 

-,„jl„ p-i bu metinlerle Kutsal 

Bb'ylece Hipp^j ~ - 

Kitab'xn, uluhiy#A- acik bir § ekilde iki^ahxs _ ayardi- 

gxn, ve inkarnasyonu hie bir § ekilde Baba'ya isnad etme- 
digini ortaya koymus olmaktadir. 

Modalistlerin hareket noktalari ovgiiye layik olsa 
da vardxklara aonucun yanla? oldugu acaktar. Zira, inkar- 

^ ^-^c-ini Baba'ya isnad etmekle, Onu carmihta ol- 
nasyon hadisesim J 

durmsye mahkum etfcis olmaktadxrlar 1 tfe yasikki, Allah- in 
birligini korumak i<?in gosterdikleri gayretler, onlari ba § - 
ka bir cxkmaza sokmaktan kurtaramamxgdxr. Bununla birlikte 
iki ilahi aahis kabul etmenin, iki ayra ilah kabul etmek 
anlamana geleoegini sdylemeleri, hertUrlU takdirin Uzerin- 

dedir. 

3- Arm ani zm 

DordUncU asrm ta?larana dogru ortaya cikan ve Ki- 

lise'yi giddetle sarsan en gUglu hareket Aryiis'im baslat- 

tigi tevhid hareketi olmustur . Oyle gorunuyor ki, Aryus 

~ • • + ^llerini ilk defa 318 yilmda, Piskopos 

ogretisinm temeixerxux 

r,+i£h bir tartisma sirasanda atma imkanx 
Alexandre ile yaptiga oit 

— ; _ _ D _ p t 24-25, Modalistler hakkmda 

1- Bkz. j. Tunnel, » A > J ' 

\T^Tire III. 51-H8; S.J. Aloye 
bkz. A. Harnack, jwgj^. ? • 

Grillmeier, ^Sii.'» s ' 121 - 132 ' 
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bulmu§tur. Aryiis, ogretisini §oyle vazediyordu: Eger JBaba 
Ogulu dogurmu^sa, Ogul'un varhgmm bir ba^langici var 
demektir, §u halde insanla?mi§ Soz 0 ezeli degildir. 1 
Aryiiscii goru§ler sliratle yayilir. Muhtemelen 320 yilmda 
Mi sir ile Libya' dan gelen yuz kadar Piskoposun olugturdugu 
Konsil Aryus'u ve iki piskopos, be§ rahib ve alti diakr - 
dan olugan taraf tarlanni aforoz etti. Alexandre, Aryiis f e 
kar§i, ezeli degigmez Ogul, Baba'nm raukemmel imaji, Baba 
gibi Tanri ogretisini savunmu§tu. Ancak Aryiis, alman ka- 
rara boyun egecegi yerde goru§lerini yaymaya devara etti 



ve kisa zamanda bir gok taraf tar edinmesini bildi.Nikomedya- 
li Eusebe ile Cesaree piskoposu ve Kilise tarihcilerinin 
ilki Eusebe Aryiis r iin gorii§lerini benimsediler . 321 yilmda 
Aryiis, goru§lerini Anadolu ve Suriye'de yaymak uzere isken- 
deriyye'yi terketti. Gittigi yerlerde piskoposlar olmak uze- 
re bir gok kimseyi etrafina toplamayi bagardi. 

Aryiis, gittigi yerlerde, Hz, isa'nin ilah olmadigi- 
m, aksine bir yaratak oldugunu anlatiyordu. Ogretisini 
dogrulamak i$in, akli delillerin yamnda nakli delillere 
de dayanmayi ihmal etmiyordu. Birinci kisimda, bu deliller- 
den onemli gordugurauz bir kismi zikretrni§tik . Birazdah 
Kilise babalannm, bu delillerden bir kismini nasal tevil 
edeceklerini gore cegiz. AryUs'Un giderek guglenmesinden kor- 

1- Aryanizm hakkmda bkz. H. M. Gwatkin, Studies of Aria - 
nism, Cambridge, 1900; E. Boularand, L'heresie d'Arius 
et la "Poi" de Nicee I-II, Paris, 1972; Aloys Grillmeier, 
S.J. a . g . e . s. 219-248. 

y- Bkz. Go Welter, a.g.e. s. 48. 
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kan muanzlan, Aryus'u artak durdurmalannin zananinin 
Qoktan gelip gestigini f arkma . varmaglarda . Bilindigi gibi 
Imparator Kostantin zamananda Hiristiyanlik devlet dini 
olrau§tu. Kilise, Aryus'u aforoz edebilraek agin, imparator 
Kostantin'i bir Konsil toplama konusunda ikna etmeyi ba§a- 
rabildi. l^ihayet imparator 325 yalanda iznik'de ilk Konsili 
topladi. 1 

imparatorlugun ge§itli yerlerinden gelen UQyilzlln 

uzerindeki piskopos'tan sadece yirmisi Aryus'un goru§leri- 

ni destekliyordu. §iddetli raunaka^alardan sonra, Konsil Ar- 

yus'un ogretisini reddetmekle kalmadi onu ve taraf tarlara- 

m aforoz etti. Ayraca, Aryus'u siirgune gonderdi .Konsil » in 

metni iskenderiyeli me§hur Athenase tarafmdan kaleme 
2 • 

alanda. Iznik sembolii olarak tananan bu dokumanan onemli 
kasamlarana burada aktarmak istiyoruz: 

Kadir-i mutlak olan, gor'dnen ve 
gorunmeyen her§eyin yaratacasa olan 
tek bir Tanra Baba'ya inanayoruz. Yi- 

ne, sadece Baba f dan yani gergek Tanra 

ger$ek tfur olan Baba'nan cevherinden 

dogmu? olan, dogmu§ ama yaratalmama§ 

olan ve Baba ile ayna cevheri payla- 

§an Isa-Mesih f e inanayoruz. Gokte ve 

yerdeki her^ey O'nun vasatasayla ya- 
ratalraa§tar. 0, biz insanlar ve 

1- Bkz. G. Welter, a.g.e. , s. 51. 

2- G. Welter, a.g.e., s. 51. 
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bizim kurtulu§umuz igin inmi§, 
etle§erek insan olmugtur. ^ 

Metnin buraya kadar olan kisramda en onemli ke- 

lime, "aym cevher" anlamma gelen, Yunanca "homo-oustos" 

2 

kelimesiydi. Boylece, Ogul'un Tanri ile ayni cevheri pay 
la§tigi vurgulanmak suretiyle, Aryus'un Ogul'un Tann ile 
ayno. cevheri payla§madigi , aksine sonradan dogdugu igin 
yaratik oldugu ogretisi resmen reddedilmig ve bu gorU§u 
savunanlar da aforoz edilmig oluyordu. Dokumanm Aryuscu- 
larla ilgili boliimunde, §oyle deniliyordu: 

Ogul hentiz mevcut degilken bir sure 
vardi. ya da "Ogul daha hentiz dogma- 
mx§ iken, mevcut degildi" ya da "Yok- 
tan yaratildi" diyenlere, yahut da 
"Tanra ! nm Oglu hakkanda, 0, ba§ka 
uknum (hypostase) ' dan ya da cevher- 
dendir, ya da yaratiktir, ya da degi§- 
ken ve hareket edendir" diyenlere gelince 
Kilise onlarin hepsini aforoz et - ' 
mektedir.^ 

Aryus ile taraf tarlarimn aforoz edilmeleri, 
problemi halletmedi, aksine AryUs'un ogretisini daha gUg- 
lu bir hale getirdi; giinku, imparator Kostantin, Aryiis'un 

1- G . Welter, a.g.e ., s ( 51-52 

2- G. Welter, a.g.e., s. 52 

3- 6. Welter, a.g.e., s. 52 
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Bgretisinin "dogru oldugunu anlamakta gecikmedi, Aryiis 1 ii 
ve yine onun gibi siiriilen Nikomedyali Eusebe ile iznikli 
Theognis'i tekrar geri getirtti, ve Aryus'u af f etti.Gergi 
Eusebe ile Theognis Iznik Konsil'inde ahnan kararlara 
katilmi§lardi , ama £ok gegmeden pieman olarak tekrar Ary- 
yiis'un gorii?lerini savunmaya ba§lami§lardi . Diger taraf tan 
Cesaree'li Eusebe ise, "Homo-ousios" yani "aym cevher" 
ifadesinin yol agtigi tehlikeli durum iizerinde duruyordu. 
Zira O'na gore, bu_ifade t cevherin boliinmesini gerektiri- 
yordu ki, bu da §irkten ba§ka bir§ey degildi. 

imparatorun, Aryiis ve taraf tarlarmi desteklemesi 
sonucu, Iznik Konsili'nde alinan kararlara. benimseyen bir 
gok Piskopos, gorevlerinden almarak yerlerine, Aryiis ta- 
raftarlari getirildilgXe imparatorun kizkarde^i Prenses 
Konstantiya'nm, Aryiis' ii himaye etmesi, duru.'iilarmi daha 
da guQlendirigordu. 1 

Aryiis, 336 yilinda oldiigii zaraan, taraftarlan duru- 
ma hakim idiler. imparator Kostantin'de bir yal sonra SlUn- 
ce yerine oglu II. Kostans gegmigti. 0 da babasi gibi 
Aryiis taraf tarlarmi destekledi. Ancak, Konstans'm 36l 
yalmda dlmesiyle birlikte, Aryiis taraftarlan, imparator- 
luk desteginden mahrum kalraiglardi ; zira yerine gegen ve 
"Miirted" lakabiyla §ohret bulan Juliyen, Hiristiyanliga 
ilgi duyraak §byle dursun, son nefesini vermek iizere olan 
atalarmm putperest ligini Mle canlandxrmaya kalka§mi§ti • 

1- Bkza G, Welter, a.^ t e. , a. 52. 
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Ondan sonra gelen Valentiniyen de Aryiisciilere zulmetti* 
Ancak Imparator Valens'in onlan destekledigini goriiyoruz 
Nihayet biiyiik The'odose, Aryuscularm kbkunii kazimak iQin 
onlara elinden gelen zulmii yapmaktan geri kalmami§tir .380 
yilmda Istanbul 1 da toplanan bir Konsil, hepsini aforoz 
etmi§tir„ Bbylece Illirya di§mda Imparat orlugun dogu kis- 
minda Aryanizm'e son verilmi§ oluyordu. 

Ancak, Bati'da olaylar farkli geli§ecek ve boylece 
Aryanizm, Dogu 1 dakinden daha biiyiik bir yayilmaya ___ t.anik 
olacaktir. Bunun sebebi, Ostrogotlar' a s Vizigotlar 'a, 
Burgonlar'a, Lotobardlar'a ve Vandallar'a Hiristiyanligi 
Aryiiscu raiayonerlerin teblig etrai? olmasidir. Ilahiyatci 
olmaktan gok sava§ci olan bu milletler, Hiristiyanligi ki- 
liglarmm uglan ve baltalannm agizlan ile yaymi§lar 
ve onu, ister Hiristiyan isterse Putperest olsunlar, egemen 
likleri altina aldiklari railletlere zorla kabul ettirmi? - 
lerdir. 1 

Aryanizm, zaman zaraan gerilemeler gosterse de 670 

p 

yilma kadar, Avrupa'da varligim siirdurebilmi§tir * Bu 
tarihten sonra, Aryanizm, artik Kilise olma ozelligini yi- 
tirmi§tir. Ancak, Tevhidgi gord^,. Liguncu kisimda gdrecegi- 
miz iizere, fazla.guglu bir §ekilde olmasa bile Hiristiyan- 
lik igindeki varligim gunumiize dek surdiirecektir . 



1- Bkz. G. Welter, a«g»e » , s, 57* 

2- Bkz. G . VSLter, a.£.e , , s. 58. 
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Aryanizmin dogu§u ve geli§mesi hakkmda bu kisa 
tarihi bilgilerden sonra, §imdi Kilise babalannm, AryLis 
taraf tarlarmin Hz. isa'nm insan oldugunu ispat etmek igin 
ileri siirdukleri bazi nasslan nasil tevil ettiklerini goz- 
den gegirebiliriz. Burada Hz. Isa f nin insan oldugunu a^ik- 
ca gosteren, ozellikle §u iig pasaj iizerinde durmak istiyo- 
ruz: 

a- Rabb beni yaratti (Dominus creavitme) 
jTS'd. 8: 22 J 

b- Qiinku Baba benden daha bliyuktUr 
^~Yu. 14: 2QJ 

c- 0 gun ve saati ne gokteki melekler, 

ne de Ogul bilir; Baba 1 dan ba§ka kira- 

se bilmez. 

£~Mar. 13: 32_7 

a- Rabb beni yaratti. (Dominus creaviljme) 
Kilise'yi, Hz. isa'nm ilahligi konusunda en gok 
rahataiz eden delillerden biri de bu metin'dir. Zira a$ik- 
ca, Rabb T in Hz. isa'yi yarattigim ifade etmektedir. Yara- 
tilrni? olamn ilah olamayacagi agiktir. Bu yuzde.n daha er- 
ken tarihlerde Kilise bu metni "Dominus possedit me" yani 
"Rabb bana sahib . oldu ." §eklinde tahrif etmigtir. Oysa ki, 
en eski terciimelerden biri olan "Septante" terciimesinde 
"Beni yaratti" ifadesi yeralmaktadir . Bu ifade ibranice'de 
"beni yaratti 1 ' anlamma gelen "Qanani" fiilinin Yunanca 
kar§iligidir . 
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Hz. isa'nm yaratildagini agikca gosteren bu ifade 
Hz. Siileyman'in Mesellerinde yeralmaktadir . Bilindigi 
gibi, Kilise, Eski Ahid*i de Kutsal Kitab olarak kabul 
etmektedir. Ona gore Eski Ahid'de yeralan bazi pasajlar 
Hz. Isa'ya mil jdelemektedir « I§te, Hikmet'in agzmdan gakan 
bu kehanet Hz, isa'dan soz etmektedir* 

Aryus taraf tarlannan bu kuvvetli delili kar§ismda, 
Kilise'nin kendini savunmasi gerekiyordu. Bu i g igin iznik 
Konsilindeki "Kredo^yu kaleme alan__rae§hur._.Kilise babalann- 
dan Athanase soyunacaktir, Athanase, soz konusu metinden 
gerek yaptiklari tercUmeler gerekse teviller ile her tiirlii 
x "yaratma" fiilini silip atmaya gali§an Kilise babalarinm 
aksine, yaratma fiilini . igeren Septante terciime- 

sini kabul etmekte herhangi bir sakmca gormeyecektir ,Aca- 
ba, Athanase, Hz. isa'dan ilahligi kaldiran ve Onu basit 
bir yaratik seviyesine indiren bu terciimeyi kabul etmekle 
bir gikmaza girdigini farkznda degil midir? Hayar o, bu 
terciimeyi bilerek benimsemi?tir . £unku, tahrif yolu ile 
sonuoa ula§mak ona tatmin edici gelmemektedir . Bu dururada 
ona gore yapiltnasi gereken, metni tatmin edici bir §ekilde 
tevil etraekten ibarettir. Athanase, metni §oyle tevil eder: 
Hz. isa, "Rabb insanlarm kurtulu§u ifin beni insan ola- 
rak yaratti" demi§tir. Burada yaratma fiili Logos ? a degil 
fakat Logos' un giyindigi bedene aittir. Demekki, yaratilan 
Logos degil, fakat Hz. isa'nm insani yonudiir. Boylecc 
Athanase yaptagi bu gocuksu teville Aryiis taraf tarlarimn 
dayandigi en kuwetli delili QUruttugtinu sanmi§tir. 1 

1- Bu konuda bkz. j. Turrael, a r ^..je. , 1 , 32-33. 
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Athanase'nin dostlarx, Marcel d'Ancyre lie Antak- 
ya f li Eustathe, tarafindan derhal yayilan bu tevil, Bati'- 
da Hilaire, Dogu T da ise Gragaire'de Nazienze tarafindan 
da populer hale getirilmi§tir . Dordiincu asnn sona erme - 
sinden once Didyme, Ambroise, Faustin ve daha sonralari, 
t^kenderiyeli Cyrille ile Pulgcncs bu tevili cgrstniGyc ba§- 
ladilar. Milan Piskoposu, Ambroise, bu teville ilgili ola- 
rak duygulanni §oyle ifade etmektedir: 

"Rabb beni yaratti" metnini bize kar§i 
delil olarak kullanmaktan artak vazge?- 
sinler. Rabb sozcligu konuganm "beden" 
oldugunu ispat etmiyor mu? Bunun, in- 
karnasyondan dolayi sdylendigini naszl 
olur da bilmezlerl 1 

Angus tin de bu tevili benimsemi§tir : 

Secundum formam Dei dictum est: Ante 
omnes colles genuit me... secundum 
formam autem servi dictum est: Deus 
creavitjme . . . 2 

Ancak, Athanase'nin bu tevili herkesi tatmin etmeye- 
cektir, Daha 339 yilmdan itibaren, Cesaree'li Eusebe'nin 
bu tevile kar§a siktagani ve onu gurutmek igin uzun bir 
risale yazdigmi goriiyoruz. Ona gere, "Rabb beni yaratti" 
ibaresinin baglami boyle bir tevilin anlamsizligim agik- 
ca gozler online sermektedir. Zira, sozu bir anlik Hz.isa'nm 

1*" Bkz. j. Turmel, a.^.e, I, 36-37 

2- Augustin, De Trinitate , 1.24. M. 42. 837, Zikreden: 
j. Turmel, a.g.e, I, 37 
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insani tabiatma atfetraek, sonra da onu oradan derhal ge- 
kip almak, kapristen ve keyfilikten ba§ka bir §ey degil- 
dir. Mantik, soziin tamammi Hikmet'in, ya da Logos' un ag- 
zma konulmasim gerektirmektedir . Eusebe bir yandan,bag- 
lami goz oniinde bulundururken, diger yandan da elyazmalara- 
na ba^vurur, Eusebe, ibranice fiilin, Septante tercumesi- 
nin akeine yaratma manasi igerraedigini, fakat sadece sahib 
olma manasi igerdigini ileri surer. Iddiasana Aquila, Sym- 
raaque ve Theodotion' un otoritesine' dayandirir . Zira bu uq 
ki§i Septante tarafandan kullamlan "£/xt<5X» f±±i± yeri- 
ne iiejcrvj^lon fiiiini koymu§larda . Boylece Eusebe sonuca 
ula§raakta gecikmez: Metni "Rabb bana sahib oldu" §eklinde 
okumak gerekir. Bu durumda, bu sozlerin artzk Logos' a is- 
nad edilmesinde hi? bir sakmca yoktur* Goruldtigu gibi, - 
Eusebe, yaptagi diizeltmeyi Ibranice yazmalara dayandzrdigi- 
ni ve dolayisiyla Septante tercumesinin hatali oldugunu soy- 
lemektedir. Bir kag sene sonra, Jerome, "yaratti" fiiii- 
ni muhafaza etmekle birlikte, yeni okunu?u kabul edecektir: 

Nullum autem debet verbum creationis 

Movere, quum in hebraeo nonsit crea- 
tio quae dicitur bara, sed possessio 1 
-Ancak, gorulecegi uzere, Jerome, sahib olma masasi 

igin ibranice "Bara" kelimesinin kullamldigmi b^lirtmek- 

tedir. Oysa ki, Kudus Kitab-i MukaddesJjQmutercimleri, Yu- ? 

nanca teroumenin, yaratma anlamma gelen "qanani 11 fiilin- 

den yapildigmi ifade etmektedirler e 2 



1- Ep. 140e 6, M. 22. 1170. Zikreden: J. Turmel, a.g.e . 1.41. 

2- La Bible de Yerusalem , s. 891, 
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Bu durumda Septante terciimesinin dogrulugundan ku ? - 
ku duymamak gerekir. Sahib olma anlamina gelen "Bara" ke- 
limesi ise, eger uydurulmami? ise Mr varyanttan ileri gi- 
demez . 

b ~ "CunkU B aba Benden Paha Buviik-tii-r^ 
Hz. isa'nin ilah olraadigmi gosteren bir baska de- 
lil de bu metindir. Kilise babalan bu metni de tevil ede- 
ceklerdir. Ambroise, Ogul'un, Allah'm suretinde olmasa ba- 
kin undan Baba' ya egit oldugunu, ancak, insan tabiati ta§i- 
masi ve garmahta can vermes! bakimindan Baba 'dan kiicuk ol- 
dugunu ifade eder. Bir tabiat ayni zamanda esit ve ddk 
olamaz. Sayet Ogul , tann olarak Baba'nm dtfnunde olsaydi 
Baba'mn yaptagi isleri yapamazda. Demekki, Ogul 'da tanri- 
dir. Acikca gorulecegi iizere, kiiciikliik Hz. isa'nm tanrz- 
ligzna degil insani tabiatana isnad edilmektedir . 1 Augus- 
tin de De Trinitate ' sinde bu tevili kullanacaktar. 2 

Hilaire ise, raeseleye biraz daha farkli yaklasmakta- 
dar. Ogul, menseini kendinden degil de dogrudan Baba • dan 
aldigi icin kendini mesru olarak ikinci siraya koyabilmis- 
tir: 

Major itaque pater est dum pater est, 
Sed filius dum filius est minor non^st 
Kativitas filji patrem constituit ma- 
jorem. . .3 



1- Bkz. j. Turmel, a.^.e . I, 43. 

2- j. Turmel, a.g.e. I. 43. 

3- De Trinitate . 9. 56, M. 10, 327. Zikreden: j. Turmel, 
a-g-e. I, 37. 
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Basile, Gregoire de Iv T azianze, jean Damascene de bu 
yolu benimsemi§tir. Basile, gorii§lerini §oyle ifade eder : 
Baba Ogul'dan daha buyuktiir; gUhkii, onun sebebi ve onun 
men§eidir. Bu yuzdendir ki, Hz. isa, Baba benden s Baba ol- 
raasi bakimmdan daha buyuktiir. Aslmda "Baba" kelimesi bi- 
le, sebeb ve men§e mefhumu ifade etmiyor mu? Ancak men§e 
bakimmdan olan bu buyiikluk, iki ilahi gahsm cevher baki- 
mmdan e§itligine hig bir §ekilde zarar vermez. 1 

Kilise babalarmm bu tevilleri, tatmin edici olmak 
tan 90k uzaktir. Sonra olanm ezeli oldugunu aklm kabul 
etmefci mumkun deglldir. Oysa ki, Kilise babalan, Ogul'un 
kendinden degil de Baba 'dan geldigini, varligmi Baba f ya 
muhtag oldugunu ve bu dogum olaymdan dolayi Baba'mn 
Ogul'dan daha buyiik oldugunu kabul etmektedirler . Ogul son- 
radan olrau§sa ve varligmi Baba'ya muhtag ise/bu durumda 
Onun Baba'ya denk olrnasmdan soz edilemez. Uitekim Aryus 
de ogretisini ayni temel uzerine kurmugtur: 

Eger Baba Ogul'u dogurmu§sa Ogul f » 
un varliginm bir baglangici olmu§ 
demektir. §u halde insanla§mi§ Soz 
ezeli degildir. 2 

°- "0 zun ve Saati. ne Gokteki melekler ne de Ogul 
bilir; Baba'dan bagka kimae bilmez " 

Kilise babalarmi zor durumda birakan pasajlardan 
biri de bu pasajdir, Zira, Ogul'a Kiyamet gunu ve saati 

1- Bkz. J. Turmel, a^.e v I. 38. 

2- G. Welter, a,g.e , , s. 48. 



konusunda bilgisizlik isnad etmektedir. Tanra'nan bilgi- 
sizlikle tavsif edilmesi hie mumkun miidur ? Kaynaklarda 
gectigine gore, Aryus taraf tarlara , b u metne dayanarak 
alayla bir sekilde, "Baba'nzn limine sahib olmadan O'na 
nasal denk olunur?" diye soruyorlardi . 1 

Kilise babalarman b« pasaja da getirecekleri teV- 
ili tahmin etmek gu C olmasa gerektir. ogul'un bilgisizligi 
ilahl yoniine degil de insani yoniine isnad edilecektir, Ki- 
tekim meshur Piskopos Athanase'nin de metne aynx tevili 
getirdigini goriiyoruz . 

Herkesin gordiigii gibi.Ogul, bu sozii 
insan olarak ve insani iganm bir ge- 
regi olarak soylemistir. Boyle bir 
eksiklik ve kusur, log«s'a ait ola- 
maz: Bu eksiklik ve kusur, ozelligi 
bilmemek olan insan tabiatma aittir. 
?u halde, Kurtanoinin, insan olduk- 
tan sonra insan olarak soyledigi her 
§eyi onun insan tabiatana isnad etmek 
gerekir. logos olarak evrenin sonunu 
bElmistir. Onu yalnizca insan olarak 
bilmemistir... Nasilki, olduktan son- 
ra, diger insanlar gibi izdirap ceki- 
yor, acakiyor ve susuyorsa, ayni ?e _ 
kilde insan olarak tapki diger insan- 
l8r gibi ' 0da (tircok § eyi) bilmiyor dur . 2 



1- Bkz. j. Turmel, _a^g.e_. I, 28. 

2- Athanase, Bigcgurs^on tre les Ariens. 3 . 45-46 5 417 42 1 
Zxkreden. TrT^T^J^^J^^ 45,5.417-421. 
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Agikca goriildiigu Lizere, Kilise babalari, ozellikle 
de Athanase , Hz. Isa'nin Tanri'likia bagdagmayan ve dola- 
yisiyla Onun insandan ba-?ka bir §ey olmadigmi agikca gdz- 
ler dniine seren pasa jlan , Onun insani yoniine isnad etraek- 
tedirler. I§te Hz. isa'nin dogup buyiimesi, geli^mesi, yi- 
yip igmesi, uzultnesi, bazi konulari bilmemesi ^ gibi inea- 
na has olan butiin ozellikler, Onun hep insani yoniine isnad 
edilmektedir. Bu tiir agiklamalarm yeterli olamayacagi agik- 
tir, zira gergekleri garpitmaktan ba§ka bir §ey yapamamak- 
tadirlar . 

Yunanli Kilise babalara, Athanase' nin yaptigx bu 
tevili tatmin edici bulurlarken, Romen Kilise babalannm, 
onu pek tatmin edici bulmadiklarim goriiyoruz* Zira, bu ila- 
hiyatcilar, bilgisizligin Hz* isa'nin insani tabiatma is- 
nad edilmesini pek tatmin edici bulmami§lardir* Bir gok 
Kilise babasi, Hz. Isa'nin, Kiyamet giinu ile ilgili soziinun 
k end! sine bir insan olarak degil, fakat bir Tann olarak 
isnad edllmesinin gerekliligi Uzerinde durmaktadirlar . §u 
halde cevablandinlmasi gereken soru §udur: 

Hz. Isa Tann ol masi hasebiyle bildigi bir konu 
hakkmda kendini nigin bilgisiz gost ermi§tir ? Romen kili- 
se babalari, bu konuda ge$itli goztimler onermi^lerdir . Bu 

1- Hz. Isa'nin bazi konulari bilmemesine drnek olarak r, La- 
netlenmi? incir" hadisesi sikga gosterilir. Olayi Matta 
§oyle anlatmaktadir: "isa sabah erkenden kente donevken 
acikmi§ti. Yol kenarmda gordiigu bir incir agacma yak- 
lagti. Agagta yapraktan ba?ka bir §ey bulamaymca agaca, 
"Sonsuza dek artik meyve vermeyesinl 11 dedi. incir a£aci' 
hemen o anda kurudu." Mat. 21: 18-19; ayrica bkz. Mar. 
11: 12-14, 20-24. 
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ce§it coztimler arasinda ozellikle Augustin' in sundugu co- 
ziim yolu bu konuda nihai bir asama olarak kabul edildigi 
icin, burada sadece onu zikretmekle yetinecegiz. Augustin 
De^rinitate adli eserinin daha ilk sayfalannda , Meaih'in 
insani tabiatandan soz ederken, soyle demektedir: 

Bilmedigi seyler, ogrencilerine kapali 
biraktiga seylerdir, yani kendisi bildi- 
gi halde onlan onlara aciklamadigi sey- 
lerdir. iste Kiyamet gunu ile ilgili du- 
rum bugibi seyler arasmdadir. 1 iki 
tercih arasmdaki zitlik, asikardir. 
Athanase, bilgisiziigi Hz. isa'mn insani y online isnad 
ederken, Augustin bilgisizligi Hz. isa'nin insani yoniinden 
de uzaklastirmakta ve biiylece insan-Tanri »ya mukemmel bir 
ilim isnad etmeye galismaktadir. Augustin boylece, Athana- 
se 'nin teolojisinden tamamen kopmus bulunmaktadir. 

Aym sekilde Augustin, Hz. isa'nm buyiiyiip gelisme- 
si ile ilgili konularda da, diger Kilise babalanmn tevil- 
lerini terkederek yeni bir tevil ortaya koymustur. Bilin- 
digi g . ibl, .. K±lise talari, Hz. isa'nin cocuklugu esnasm- 
da gecirdigi ilahlikla bagdasmayan merhaleleri, Onun in- 
sani tabiatina atfetmislerdir . Augustin ise, boyle bir yak- 
lasimm Tanri-insan • a uygun diismedigi goriisiindedir. De 
Peocatorum merit is adli eserinde, dogumlanni izleyen 



1- Augustin, De Trinitate. , 1. 23, H. 42, 837: "Hoc enim 
nescit quod nescientes facit, id est quod non ita scie- 
t>at ut tunc dis^cipulis indicaret" zikreden. J. -Tunnel. 
a »g»e. I, 46 . 
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ilk senelerinde insanlarm raaruz kaldiklari bilgisizlikten 
soz ederken, §u agiklamalari yapar: 

Bizimle birlekte otur.ua si igin iginde 
Logos'un bedenle§tigi bir gocuga ben 
bu bilgisizligi isnad edemem. Ayni 
§ekilde ya§lan dolayisiyla kiigiik go- 
cuklann yaptiklan anlamsiz hareket- 
lerinide One. isnad edemem 0 1 
Agikca goriilecegi uzere Augustin, daha gocuklugundan 
itibaren Hz* Isa'yi ilahlikla bagda§mayacak hertiirlu ku- 
sur ve eksiklikten uzak tutmaya biiyiik ozen gostermektedir, 
giinkii, 0, Tanri'dir ve bu yiizden de Onun tanrilikla bag- 
dagraayan eksikliklerden anndinlmasi gerekir, Ancak, Ona 
eksiklikleri isnad edenin Kutsal metinler oldugunu gormez- 
likten gelmektedir* Heyecan dolu sozlerle gergeklerin gar- 
pitilmasi asla mumkun degildir, Augustin ne derse desin, 
Kutsal raetinler ortadadir, ve Hz, Isa'mn bir insan oldugu- 
nu ve dolayisiyla insanl ozellikler arzettigini agikca goz- 
ler, oniine sermektedir. Bununla birlikte, Augustin'in bu ve 
diger bir 50k gorii§u ozellikle Latin Kilise 1 sinde asirlar 
boyu tartigil.maz otorite olraa ozelligini surdUrmUgtiir. 

Augustin*in yaptigi tevil'in de tatrain edici olma- 
digi agikca goriilmektedir • Hz* isa aslmda bildigi bir ko- 
nuda bilmemi§ gibi davranraa§ olmaktadir. Bunun anlami ise, 
Hz* isa'ya yalanoilik isnad etmekten ba§ka bir sey degil- 
dir. Agikca gorUldugu iizere, Kilise babalan, bir gikmaz- 

1- Augustin, De Pecatorum meritis , 2. 48, M. 44 •180: "Quam 
plane ignorantiam nullo modo crediderim fuisse in infante 
illo in quo Verbura caro factum est , n Zikredeni Turmel, 
a;g»e., I, 47 o 

2- Bkz. J." Turmel, a.^e , I, 47. 
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dan kurtulalim derlerken daha biiyiik bir gikmsza girmig- 
lerdir, 

Kilise babalan, Aryiis taraf tarlanmn ileri sur- 
dukleri akli ve nakli delilleri giirutmekten aciz kalmig- 
lardir. Hz, isa'mn ilah oldugunu gosterebilmek igin son 
gare olarak incil'lerden deliller getirmeye gali§mi§?lar- 
dir. Ancak, Aryiis taraftarlari bu delilleri de onlarm 
aleyhine kullanmi§lardir . Biz bu delilleri ilk kisimda 
ozellikle zikretmedik; giinkii, Hz. Isa'mn ilahligi ile hig 
bir ilgisi yoktur, Nitekim, birazdan gorecegimiz gibi, Ar- 
yiis taraftarlari onlari., onlarin aleyhine kullanabilmi§- 
lerdir. §imdi Kilise babalarimn sikca ba§vurduklan bu 
delilleri burada zikredelim: 

Een ve Baba biriz 
</~Yu. 10: 30 J 

Ben Baba'dayim Baba da bendedir 
£~Yu. 14: 11 J" 

Beni gormu§ olan Baba'yi gormiigtiir 
/fYu. 14: Sj 

Agikca gor'tildligu uzere, bu pasajlann Hz. isa'mn 
uluhiyetiyle his bir ilgisi yoktur. Buna ragmen Kilise ba- 
balan, bu metinlere, ta^imadiklari manalar yiikleyerek, Hz, 
isa'mn ilah oldugu sonucuna ula^mak istemi§lerdir ♦ Ancak, 
Aryiis taraftarlari ozellikle ilk iki raetne kar§i ellerini 
baglayacak olan Yuhanna'nin pasajim sunrnakta. gecikrae- 
yeceklerdir: 
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Yalmz onlar igin degil, onlaran so- 
ziiyle bana iman edenler igin de istek- 
te bulunuyorum.Hepsi bir olsunlar "Ba- 
ba, senin bende oldugun ve benim sende 
oldugum gibi, onlar da 'bizde olsimlar. 
Boylece dtinya da Beni Senin gonderdi- 
gine iman etsin. Baha verdigin yiiceligi 
onlara verdim, ta ki bizitn bir oldugu- 
muz gibi bir olsunlar. Ben onlarda 
Sen de bende olmak Lizere tarn bir bir- 
lik iginde bulunsunlar ki, diinya beni 
Senin gonderdigini , beni sevdigin gibi 
onlara da sevdigini anlasan. 

£~Yu. 17: 20-22 J 

Aryus taraftarlari yukaradaki metinlerin, Yuhanna ' - 
nan bu metni dogrultusunda anla§almalara gerektigini savun- 
raaktadarlar. Yukaridaki metinler, bu pasaj dikkate alana- 
rak degerlendirilecek olursa, Hz. teaman bu sozlerle,sa- 
dece, duygularanan Tanra'nin iradesi ile tam bir mutabakat 
halinde bulundugunu belirtraeyi amagladagana anlamak zor 
olraaB. Aksi goru ? te asrar edildigi taktirde, bizlerin de 
tipka Hz. Isa gibi ilah olmamaz gerektigi asla unutulraama- • 
ladir. Zira metin agakca bunu gerektirmekt edir . Bizler 
ilah olmadagamaza gore, Hz. isa'nin da ilah olmamasi kaga- 
nilmazdir. Kutsal metinleri kimsenin kendi istekleri dog- 
rultusunda tevil etmeye hakka yoktur. 
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Sonus olarak, §u gergegi bir kere daha vurgulayalira 
ki, Hz. isa, Allah'm gonderdigi bir elgiden ba§ka bir §ey 
degildir. inci^ler bastan sona bu gergegi agikca vurgula- 
maktadar* Kilise babalarimn aym metin iizerinde birbirine 
tamamen zit gorii§ler serdetmeleri , saglara esaslara dayan- 
madiklanm agikca gost ermektedir . Diger taraftan yaptik- 
lari tevillerin de son derece tutarsiz ve hatta gocuksu ol- 
duklan gbz&en kagmamaktadir . Asrimizin bilira gaga oldugu 
unutulmamalidir. insanlar artik, go cuksu izahl ar degil, bi- 
limsel agiklamalar beklemektedirler , Din konusunun, pozitif 
bilimlerin konusu olraadigi da agiktir. Ustelik dinin, bili- 
minin hig bir zaman agiklayamayacagi bir gok yonii oldugu da 
goz ardi edilmemelidir . Bununla birlikte inanoimaz odur ki, 
dinin konusu, asla geli§kiler, anlamsizliklar ve sirlar de- 
gildir. Dinin konusu hig bir §ekilde insanlara iigiin bir ol- 
duguna inandarmak degildir. Dinin konusu Hz. Isa'nin da 
ifade ettigi gibi, ba?kasim kendin gibi sermektir. 

II- iNKARNASYON (INCARNATION) 

Allah f m Oglu Logos, ge^ekten etle§mi§ midir ? 1 
Bu etle§me sonucu insan tabiatimizi tamamen almag midir ? 
Onunla nasil birle§mi§tir? Bu birle^meden sonra ilahi ve 
insanj tabiatlari n durumu ne olmu ? tur ? Ogul'un insan tabi- 
1- incarnation hakkmda bkz. H. P. Liddon, The Divinity of 
Christ, Bamp*n lectures for 1866; 1867; J. Turmel, a.g.e. 
I, 50-61; Hugh R. Mackintosh, The Doctri ne of the Tvrp.nn 
of Jesus Christ, New York, 1912; Donald, Baillie, God was- 
an Christ, New York, 1948; Karl Adam, The Chr ist of Faith 
New York, 1957; Karl, Barth, The Humanity of F nA t . Ric- 
hmond, I960. ~ " 
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at mm, Ilahl enerji ile ilahi iradenin ayn bir enerjisi 
ve iradesi olmu? mudur ? Bu sorular ve onlara verilmek is- 
tenen cevablar, inkarnasyon problemi ile ilgili bir 90k 
tarti§malara yol a$mi§tir ki 9 bunlan sirasiyla §u baglik- 
lar altmda incelemek mumkundiir: 

1- Gnostik ve Doketist Tarti§malar 

2- Apollinarizm 

3- Monofizitlik 

4- Nasturilik 

1- Gnostik ve Doketist Tarti§malar 

Gnostik ogretiden daha once soz ettigimiz igin 
burada lizerinde durmayacagiz . 1 Doketizm ise, Hz« isa'yi 
sadece insani gorunume sahip bir tann kabul eden ogreti- 
nin adidir. Bu ogretinin adi Yunanca'da gbrunmek anlamma 
gelen "dokeo" kelimesinden gelmektedir. Hz« isa'nm viicudu 
nu hayaletler seviyesine indiren Doketizm 1 e gore, Hz, isa 
gergekten garmihta bedenen izdirap sekmemi§tir ve dolayi- 
siyla garmiha gerilrae hadisesi bir skandal olmaktan Qikmi§ 
tir. 2 Doketizm tipki Gnostizm gibi eskilerle dayanan bir 
akimidir. Pavlus, Koleselilere . gonderdigi mektubta, Yuhan 
na ise incil'i ile mektuplari.nda, doketizmi §iddetle ele§- 
tirmi^ler ve bu ogretinin yol a$acagi tehlike konusunda 
Hiristiyanlan uyarmi§lardir • Oyle gortiliiyor ki, ilk asrm 
sonlanna kadar, bu akamlar Kilise igin oiddi bir problem 



1- Genel mlilahazalar kzsnuna bkz* 

2- Xavier, Leon-Dufour, a.g.e * , s. 211 
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olusturmamaslardir. Ancak ikinci asnn ortalarma dogru 
dururoim degistigini goriiyoruz. Artik Kilise, karsismda 
sdstemlesmi? bir fikir akima bulacaktar. Gnostikler doke- 
tizm'i kotiiliik problemine baglamislardir. Birbirine zit 
iki ilah kabul eden Gnostikler maddeyi kotu tanranm isi 
olarak goriiyorlardi . Bundan §u sonuca ulasnuslardi : Madem 
ki Hz. isa iyi Tanri'nan Oglu'dur, ?u halde maddeden hie 
bir § ey almamis yani ger 9 ek bir insan viicuduna asla sahip 
0lmami? . 0lmalldir * Gnostikler, goruglerini savunab ilmek 
icin Kutsal metinlere basvurmaktan da geri kalmamiglardir} 
Ozellikle su metni zikretmekten biiyuk haz duyduklan anla- 
silmaktadar: 

isa hala halka konustugu bir szrada 
annesiyle kardesleri cika geldiler. 
Onun.la konusmak istedikleri icin da- 
sarida beklejaeye koyuldular. Biri 
Isa'ya »Bak"dedi "Annenle kardesle- 
rin disarida duruyor, seninle konus- 
mak istiyorlar" Isa kendisiyle konusa- 
na su karsiligi verdi: "Kimdir annem, 
kimdir kardeslerim ? Eliyle bgrenci- 
lerini gostererek, "i § te annem, i§te 
kardesleriml" dedi. Goklerdeki Babamm 
istegini kim yerine getirirse,karde§im 
kizkardesim ve annem o<!ur, 2 
/Mat. 12: 46-50_7 



J. Turmel, a.g.e . . I, 51 

Aynca bkz. Mar. 3: 31-35; Lu 8: 19-21. 
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Agikca gorulecegi uzere, Hz fl tea anne ve karde§leri 
ni tanxmamazliktan gelmektedir. Igte Gnostiklere gore, Hz. 
isa "kiradir annem ? kimdir karde§lerim sozleriyle maddi 
bedeni inkar e±mi§ olmaktadir, Annesinin ve karde§lerinin 
olmamasi, Onun bedeninin olmadgina gosterir. 

Gnostiklerin Hz. isa f mn bedenini inkar etmele^i 
Kilise'ye gore bedenlerin kurtulu§unu (redemption) imkan- 
sizla§tiriyordu. Zira yalnizca bir hayaletin ^arraihta can 
verraesi kurtulu? i^in yeterli degildi. §u halde Gnostikle- 
re inkarnasyon hadisesinin gergek oldugunu ispat etmek ge- 
rekiyordu. Bu gorevin ozellikle irenaeus ile Tentullien 
tarafmdan ifa edildigini goruyoruz. 

Bu iki Hiristiyan yazar, Hz. isa'nin ilah olraasmm 
yamnda ger$ek bir insan oldugunu gosteren metinleri Gnos- 
tiklerin dikkatlerine sunarlar. Zira bir 90k metin Hz. isa* 
mn bir hayalet olmadigini^ aksine bizim gibi bir insan ol- 
dugunu agikca gozler oniine serraektedirEep.^ 

Gnostik tarti§malar, eski felsefl akiralaran, Hiris- 
tiyan dUnyasi iginde de varliklanm surdurduklerini ve son 
derece etkili olduklanm agikca gozler online sermektedir. 
Bu fe.lsefl akimlarin tesiri olmasaydi, hi 5 kimsenin akli- 
na Hz. isa'nin bir hayalet olabilecegi du§uncesi gelmezdi. 
Dikkat edilecek bir ba§ka husus da, ?e§itli gurubiann,Kut~ 
sal metinleri kendi gorii^leri dogrultusunda tevil ve hatta 
tahrif etmekten bile gekinmemeleridir . Gnostiklerin Hz. 



1- Bkz. j. Turmel, a.g.e. I, 51-52. 
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Meryem ile ilgili zikrettikleri raetin bunun en acak kani- 
tidir. Zira soz konusu pasaj dikkatlice okunacak olursa 
Hz. isa'mn o sozlerle neler kastettigi kolaylikla anla§i- 
lir. Hz. isa'mn bu aozleriyle vurgulamak istedigi gercek 
sudur. Bu diinyada en b'nemli olan bag kan bagi degil.fakat 
ZZ3.Z1 bagadir. Irian bagi da ailcak Allah- in istekieri, yani 
emir ve yasaklan yerine getirildigi zaman teessus etmis 
olur. iman bagi dasmdaki baglann Allah nazaranda hie bir 
degeri yoktur. Zira bu baglar insani ancak bu diinyaya bag- 
larlar.insani gercek anlarada insan~yapan yegane bag iman 
bagidar . 

2- Apollinarianizm 

Aryanizme bir tepki olarak dordUncli asirda orta- 
ya cikan bu sapik ogreti, Hz. isa'mn ilahligmi savunan 
Laodike Piskoposu Apollinarius (326-392) tarafmdan ortaya 
atilmistir. ^ 

Apollinarius, Aryiis taraf tarlaranca Hz. isa'mn 

reddedilen ilahi ycinumi, insani yonii ile uzlastirmaya ca- 

lisirken, kendi adiyla amlan, teolojik bir hataya dusmek- 

ten kurtularaanustir: Apollinarianizm. 

Her ne kadar Apollinarius, Kilise'nin, bizzat 

Tann'mn Mesih'te insan oldugu gortisunu kabul etmi§ ise 

de, Tanri'm n ya da Logos'un turn ilahi tabiatmm, tarn bir 

1- Apollinarianizm hakkmda bkz. j. Turmel, a.g.e. I, 52-57; 
S.j- Aloys Grillmeier, a.g.e ., s. 329-340; Aynca bkz. 
Enc y clopedia Americana , 1978, Apollinarianism Mad. 
II, 101. 
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insani tabiatm butiinle§tirici bir pargasi oldugu goru§ii- 
nu reddetmistir, Ona gore, Mesih bir bedene ve ruha sahip 
olan tabii bir insandir, ama, Ondaki biitLin uluhiyet, yani 
Logos bu ruhun yerini almigtar. Boylece 0, tarn ilah..olma 
ozelligini kazamrken, biitiin insanligmi yitirmis olmakta- 
dir* Bu bakimdan, Apollinarius, birazdan gorecegimiz Mono- 
fizit ogretinin onciisii sayilabilir . 

Hz* isa'nm biitiin insanligmi reddeden, bu ogreti 
kar§ismda Kilise'nin sessiz kalmasa beklenemezdi. Zir.a 
ona gore, kurtulu^un (redemption) tarn olarak gersekle§mesi 
igin, Hz. isa'nm bir bedene sahip olmasi gerekiyordu .Eger 
Mesih 1 te tarn insanlak olmasaydi, bu takdirde 0, bizim ifin 
mukemmel bir ornek olmazdi ve dolayisiyla biitiin insan ta- 
biatmm degil fakat sadece, ruhi unsurlarm kurtancisi n 
olurdu* Agikca "goriilecegi iizere, bu ogreti Hz* isa'nm ima- 
ni, yontinii reddetmekle kalmiyor,takat jayna zamanda, kurtu- 
lu§ (redemption) ogretisini de tehlikeye atiyordu. Bu ytiz- 
den Kilise babalan, hem bu ogretiyi hem de Apollinaristler 
olarak bilinen bir gok taraf tarini:. sapik ilan ettiler. 

374-38O tarihleri arasanda Roma 1 da toplanan Kilise Meclis- 
lerinde ve 381 yilmda yapilan Istanbul Konsil'inde bu 
ogretiye kar§i sert te4birler alinmi§tir. 383 yilmda Im- 
parator Theodosius turn Apollinarius • un taraf tarlarmi ka- 
nun di§i ilan etmistir* Bununla birlikte bu ogreti Apolli- 
narius 'un bliirnunden sonra da devam etmi^tir. Gonralari, 
Apollinarius taraf tarlarimn biiyiik bir kismi muhtemelen 
Monofizit olmuslardir. 
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Acakca gorulecegi lizere, bu ogretiye, Hz. i ea , nin 
ilahi ve insani tabiatlaranan birbirleriyle olan il i§ki _ 
leri yol acmastar. Bazalara HE.-lsa-nm ilahi yoniine agar- 
lak verirlerken, digerleri de Onun insani yoniine agarlak 
vermislerdir. i § te Apollinarius-un Hz. isa-nan llaM ta . 
biatana agariaK vermes! Onun insani tabiatana reddetmesi- 
ne yol agmi§ixT. 

Kilise, surekli olarak, Hz. isa'da hem ilaM heffl 
de insani tab iatan ayna anda ve birbirinden ayralmaz bir 
sekilde mevcut oldugu gorusunu savunmustur. Ancak, bu ta- 
Matlaran, birbirleriyle clan ili 9 kileri problem!, mi.... 
ye ragmen bir cok bgretinin cak.asana yol acacaktar. Hz. 
laa-nan tabiatlara konusunda farkla gbruslerin ortaya stal- 
masanda ekol farklalaklara da buyUk olcUde etken olmu.tur. 
Tabiatlar konusunda ozellikle iki ekolun temayiiz ettigina 
gorilyoruzj 

1- Antakya ekolii 

2- tskenderiyye ekolii 

Antakya ekolii, ozellikle Hz. isa'nan insani yd- 
nU- iizerinde dururken ve Onu inean-Tanra olarak adlanda- 
rarken.daha idealist olan iakenderiyye ekolU ise, Hz. i 8a - 
ya etlesmi ? (bedenlesmis) bir tanra olarak tarif eder ve 
boylece Onun ilahlaga konusuna agarlak verir. 1 j §te bu lki 
ekolun, Hz. isa-nan tabiatlara konusunda dengeyi bozmalara, 
Kilise. nin yok etmek i s in .Ucadele vermek zorunda kalacaga 

1- Bkz. G . welter, s . 59; Yane bkz. Mehmed Aydan 

s. 121-122. * ' 
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iki ogretinin ortaya cakmasana neden olacaktar; Nesturilik 
ve Monofizitlik. 

3- Nesturilik 

Bu harekete adici veren JJestorius 428 yalmda, 
Dogu Roma imparatoru II. TheodOae'nin de destegiyle, Is- 
tanbul Patrikligi gorevine getirilmistir. Aryus taraftar- 
larana karsa gosterdigi siddetle kendini tanatan Nestori- 
us, isa Mesih'te, biri insani digeri ise ilahi olmak uze- 
re iki ayra. tabiatan miistakil olarak raevcut. oldugunu ve 
dolayasayla, bu iki tabiatan Tanra-insanan sahsanda fiziki 
olarak birlesmesinin mumkun olmadigana savunmaya baslayanca, 
Hz. iaa'da iki tabiatan hipostatikman bir arada bulundugu- 
nu, yani, bu iki tabiatan, ilahi ve insani safatlara ayna 
anda icinde bulunduran tek bir sahas teskil ettagina savu- 
nan Kilise'nin bgretisiyle karsa karsaya gelmesi kaganzl- 
mazda. 1 Yine Hestorius'a gore, Hz. Meryem, Hz. isa'nan 
ilahi tabiatanan degl^ak^ sadece insani tabiatanan an- 
nesidir. £u yiizden Hz. Meryem»Allah»in annesi The'otokos" 
olarak adlandaralaniaz, 0 sadece Mesih'in annesi olarak ca- 
garalsbilir. (Christotokos) Zira kendisinden daha eski 
olana dogurmus olmasa dusunlilemez. o ancak bir insanan 
annesi (anthropotokos) olabilir. Nestorius teorisini soyle 
acakliyordut 



1- G. Welter, a ._g^e. , s . 60; M. Aydan, a^e . , a. 123-124. 
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Teslis'in ikinci uknumu olan ilahi 
Sozun (Logos) bir annesi oldugunu 
soylemek, tanrilarana anneler isnad 
eden Putperestlerin gilginlaklarini 
me$rula§tirmak degil midir ? Beden 
ancak bir beden dogurabilir ♦ Saf ruh 
olan Tanri ise, bir kadm tarafmdan 
yaratalmi§ olamaz. Zaten yaratak J?a- 
raticaJya doguramamigtzr. Hz.Meryem 



ancak iginde Kelime'nin etlegtigi 
(bedenle§tigi) insani dogurmu§tur # . 
Kelime, oliimlii bir insandan beden 
alma§tar. Ama bizzat kendisi olii 
degildir ve iginde bedenle^tigi kim- 
seyi diriltmistir. Vazoya muhtevasandan, 
elbiseye orttugii §eyden dolaya tapa- 
yorum. Butun bu da§aradan goritnen- 
lere, iginde ayarmadagim gizli Tanra 
bulundugu igin tapayorum. 1 

tfeatorius'un gorU§lerinin yayalap giiglenmesinden 
korkan Ortodokslar, derhal harekete gegtiler* i§te tfestori- 
us'un ba§lattaga bu sapak fikirlere son vermek ve Harista- 
yan birligini korumak amacayla, iskenderiyye ve Roma pis- 
koposlaranan onderliginde 431 yalanda Efes'de bir genel 
Konsil'in toplanaagana goTajoru-:, 2 Konsil'in ba§kanlagana 

1- G. Welter , a.g.e. , s. 59-60, 

2- M. Aydan, a.g.e. , s. 123-124* 
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Iskenderiyye Patrigi Cyrille iistlenmi§tir . Konsil, Cyrille r 
nin Nestorius'a yazdigi mektubu, Katolik imaninm bir ifa- 
desi olarak onayladiktan sonra, Patrik Nestorius'u gorevin- 
den aldi. Mektub, iki tabiatin Hz, isa'da hipostatikman 
birleatigini, yani ilahi tabiatin, igin&e hem ilahi sifat- 
larm. hem insani sifatlann birarada bulundugu tek bir 
§ahis olu§turdugunu vurgulamaktadir . Eundan ba§ka, Mektub, 
Bakire Hz. Meryem'in, insan annesi olsa da ilahi bir §ah- 
sm annesi olmasi bakimmdan, Tanri'nm annesj olarak £ag- 
rilmaya hakki oldugunu ifade etmistir. Efes Konsil 'inden 
sonra, Nestorius 435 yilmda imparator II. Theodose taraf m~ 
dan Libya'ya surulmu§ ve bir kag yil sonra orada olmu§tur. 
Nestorius taraf tarlan , baskilardan kurtulmak ifin Urfa'ya 
sigmmiglardi . Orada kurduklan bir okulda, 489 yilma ka- 
dar kendi goruglerini ogrettiler. Bu okul 489 tarihinde 
imparator Zenon ? un bir karanyla kapatildi. 1 justiniyen 
zamamnda yeniden canlanan tfesturilik, 558 yilmda istan- 
bul'da toplanan genel Konsil'de tekrar reddedildi* 

Bununla birlikte, Nesturiligin Iran* da son bir ban- 
nak bulduguna tamk oluyoruz. Asya'da Kesturiiik yayilma 
imkam bulabilmistir . iran'dan Arabistan'a, Hindistan»a ve 
hatta Qin'e yayilan JJesturilige , birgok biiyiik Mogol ham 
sicak bakmi§, taraf tarlarini himaye etmi^tir. Bugun bile 
Mezepotamya 1 da kLiQiik bir Westuri kilisesi mevcuttur. 2 

1- G« Welter, a.g.e., s. 60. 

2- G. Welter, a.g.e., s. 60-61. 
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Nesturilikle ilgili aciklamalarimiza burada son 
vermeden once, burada konumuzla ilgili onerali bir hataya 
isaret etmek istiyoruz. Sayin Suat Yildinm, Nesturiler- 
den soz ederken soyle demektedir: 

0, Mesih'de ilahi tabiatla beseri tabi- 

ati kabul edince, Imparatorluk Kilisa 

since mahkum edilip suruldii. 1 
Saym Suat Yildinm' an bu ifadelerinin gercegi yan- 
sitmadaga aciktir. Zira Kilise, Nestorius'u Hz. isa'da 



ilahi tabiatla beserl tabiati kabul ettigi icin, mahkum 
etmemistir. Nicin etein ki... 0 da Hz. isa'da bu iki tabi- 
ati kabul etmekte ve hatta etmeyenleri sapik ilan etmekte- 
dir. Kilise 'nin onu mahkum etmesinin sebebi, daha once de 
ifade ettigimiz gibi, bu iki tabiati miistakil olarak kabul 

etmesi ve dolayisiyla, bu iki tabiatm Tann-Insan'm §ah- 

2 

smda maddeten birlesmesini mumkiin gormemesidir . 

4- Monofizitlik 

Hz. isa'da iki tabiat goren Nesturilige bir tep- 
ki olarak dogan Monofizitlik, Hz. isa'da tek bir tabiat 
goriir ki,' o da ilahi tabiattir. Daha once Apollinarius 'un 



1- Suat Yildinm, Mevcut Kaynaklara Gore Hiristiyanlik, 
Ankara, 1988,. s. 161. 

2- Oxfo rd Dictionariy of Christian _Churoh_, 26. 1983,3.962 
vd. Nestorius'la ilgili madde'de bu hususu gayet guzel 
bir sekilde aciklamaktadir: "Certainly his zeal for 
upholding the integrity of the two natures , which he 
believed to be both self-subsisting and therefore inca- 
pable of being physically united in the Person of the 
God-man caused him to fall into unguarded language". 
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o£retisinin L'cmof izitligin habercisi oldugunu gormiigtuko 
Monofizit akam, Iskenderiyye Patrigi Dioskor ile Istanbul 1 
daki bir manastiran reisi Eutyches sayesinde giderek giig- 
lenmi§tir. 448 yilmda Istanbul'da toplanan Kilise Meclisi 
Eutyches »i Iclonofizit gorii§lerinden dolayz aforoz etmigti. 
Ancak Eutyches, karara kar§i gikarak, Imparator II, Theo- 
dose'dan ogretisinin yeniden gozden gegirilmesi igin yeni 
bir Konsil toplaraasa.ni talep etti, imparatorun talebini 
kabul etmesi iizerine Efes'de 449 yalznda yeni bir Konsil 
durumu incelemek uzere toplandi. Toplanta son derece gii- 
riiltulu gegti. Hz. Isa'da iki tabiat gorenlere lanetler 
okundu. Oyleki, toplanta bir anda kavgaya donu§iiverdi. Ken- 
disine kotii muamelede bulunulan Istanbul Patrigi hapishane- 
de bldu. Sonralan Papa Leon f un Efes Haydutlugu olarak tav- 
sif edecegi bu Konsil Eutyches 'in ogretisini Ortodoks ilan 
etti ve kendisini de gorevlerine iade etti ? onu suglayan- 
lan ise gorevlerinden aldi. Nihayet Inkarnasyon 1 dan sonra 
isa-Mesih'te iki tabiat tanayan herkesi aforoz etti. ^ 

Monofizit ogretiyi benimseyen II. Theodose'nin olli- 

miinden sonra, oglu olmadigi igin yerine gegen kazkarde^i- 

nin kocasa Marcian, Monofizit ogretiye ilgi duymamigta • Bu 

yiizden, 451 tarihinde Kadikoy'de genel bir Konsil toplat- 

mi§tar. Hiristiyanlik tarihinde 90k onerali yeri olan bu 

p 

Konsile, 520'nin Uzerinde Piskopos katilmi§tio 



1- Bkz. G* Welter, a»g,e 0 , s* 61-62; M. Aydn,& 3 a .^e . s.125 
"2- G* Welter, a.g.e . , s. 60; M. Aydm, a.g»e . , s. 125-126. 
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Konsil, uzun tarti§malardan sonra, Efes Konsilin'- 
de alman kararlan reddetmi§ ve Monofizit ogretiyi benim- 
seyenleri de aforoz etmi§tir. 1 

Kadikoy Konsil 'inin Kilise. tarihinde 50k onemli bir 
yeri vardir. Zira bu Konsil ile birlikte Kilise 'nin Hz. 
Isa ile ilgili ogretisi son §eklini almi§ durumdadir. Kon- 
sil 'in Hz. isa ile ilgili vardagi sonuglar §oyle ifade edi- 
lebilirj 

. . - • . Rab Isa Mesih uluhiyyette ve insani- 
yette tarn olarak, hakiki Tanrz ve 
hakiki insandir . Uluhiyyet Baba ile 
ayni cevherden, insaniyyette ise 
bizimle 'ayni cevherdendir. 0, Allah- 
an annesi bakire Meryem'den iki tabi- 
atli biricik ogul olarak dogmugtur. 
Tabiatlarm karigmasa ve bbliinmesi 
sozkonusu degildir. Tabiatlarm her- 
biri kendi ozel varligmz korumu§tur„ 2 

Kadikoy Konsilinden sonra, Monof izitler, devlet des- 
teginden mahrum kalmi§lardi. Ancak, imparatorlugun Dogu 
eyalet.leri Monof izitligi desteklemeye devara ettiggTsi^- 
mi§ gibi gorunen Monof izitligin, Jacques Baradac zama- 
mnda canlandigi gorulmektedir . Jacques 'in ismine (arap ? a 
da YakubJ. nisbetle Monofizit hareket, "Yakubiler" ado. ile 
anilmaya ba glamigtir . Yakubiler'in bugUn bile Musul'da bir 

1- Bkzo G. Welter, a, gt e . t s. 60; M. Aydm, a.g.e , s. 126* 

2- M. Aydm, a^g_^e., s. 126; 6. Welter, a.g.e , s. 62. 
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Kiliseleri ve Patrik'leri vardir, 1 

Bugun Misir'da ya§ayan tig milyon iizerindeki Kip- 

tiler ile, Ermenistan' daki Ermeniler, Monofizit dii§iinceyi 

p 

benimseyen Hiristiyanlardir . 
Ill- ASLt GUNAH 

Asli giinah fikrini Hiristiyanlik diinyasmda ilk 

3 

defa sistematik bir §ekilde sunan Augustin olmustur. 

Bunun en onemli sebeplerinden biri , - dorduncii asnn sonuna 

kadar, bu konuda ciddi tarti§malarxn gundeme -gelmis— olma- 

sidar. Ancak ozellikle be§inci asnn banlarindan itibaren, 

Pelage, ogrencisi Celestius ile birlikte, Asli gunatun ol- 

madigim . vaftizin giinahlari bagi§lama etkisi bulunmadigi- 

ni ve nihayet insan tabiatmin kurtulu§a (redemption) ge- 

rek duymadigam anlatmaya baglayinca, August in, sapzk bul- 

dugu bu goru§leri reddetmeye kalki§ir. I§te bu tarta§ma ~ 

lardir ki, Augustin 1 e asli giinah ogretisini sistemle^tirme 

firsati verraistir* 

Oyle goriinuyor ki, Kilise babalari, genelde, dordiin- 

ctl asnn sonuna kadar, Hz. Adem'in dii§u$Ii ve bu du§u§iin 
yol astigi sonuglar iizerinde durmuslardir . Bu konuda 

1- Bkz. M. Aydm, a.g.e . s. 126-127? G. Welter, a.g.e . s.62 

2- Bkz. M. Aydm, a.g,e M s, 126-127, 

3- Asli giinah konusunda bkz. F. R. Tennant, Sources of the 
Doctrine of the Fall . New York, 1903; R. Macintosh, 
Christianity and Sin , New York, 1914; E. J. Bicknell, 

Christian Idea of Sin and Originel Sin . New York, 1922; 
B.V. Miller, Fa ll of Man and Original Sin , New York, 
1928. 



166 

hareket noktalan Pavlus'un §u sozleri olmustur: 
Giinah bir insan yoluyla, dliim de 
giinah yoluyla dunyaya girdi. Boy- 
lece oliira biitiin insanlara yayildi. 
Qtfnku* hepsi gunah isledi. 
Z.~Rom. 5: 12 J 

Ilk donem ilahiyatcilan, bu metne dayanarak diisu 5 e 
gunahan yol a?tigma ve gttnahin bir sonucu olarak da biitun 
insa 5l^JL* o3 umsiizlukten mahrum kaldiklarmi ifade et<ni § - 
lerdir. irenaeus, bu diisiis sebebini ve sonuclaram soyle 



ozetler : 



ilk Adem'de Allah'a tecavuzde bulun- 
duk. Bu yiizden hepimiz Adem'de oltf- 



yoruz. 1 



Bununla birlikte, bu donemde dogustan kirlinme ve 
gtfnahkar olma fikirlerinin giderek agxrlak kazanmaya ba 9 - 
ladigani gdriiyoruz. Temoignages ' adla eserinde Kartaca 
Piskoposu Cyprien, insanan kirlenmesis ya da gCtoahai. olup 
olamayaca&wa eorusturur ve her birimizin dogum anandan 
itibaren kirlenmis oldugu sonucuna ulasir. gtinkii Kitab-a 

Kukaddes'in ?u iki pasaja insana boyle bir sonuca sevke- 

der gorulmektedir: 

Kim her tiirlu lekeden muaf tir ? 
Hie kimse, hatta bir gimluk cocuk 
. bile - Z~Ey. 14: 4_7 %2 



1- Bkz. J. Tunnel , a.g.e. 1, 87. 

2 ~ tlMf Un - b i r QOk terctimede ve T ^kce Kitab-a Mukaddes 
o ?5yle e e ^ektedir: "Kirliden temizi kim 
cakarabilxr ? Hi? kimse" 



Hi II, II 



167 



Igte ben £>esat iginde dogdum* 

Ye anam giinah iginde bana gebe 

kaldi, _ ^ 
i Mez, 51: 5_7 

Yine Cyprien, ayni eserinde vaftiz olunmadan Allah 1 - 
m kiralligma girilip girilemeyecegini ara§tinr ve neti- 
cede Yuhanna'nm §u metnine dayanarak girilemeyecegine ka- 
rar verir: 

Sana dogrusunu soyleyeyim hig kimse 

sudan ve Ruh'tan dogmadikga Tanri * - 

nin egemenligine giremez. 
^Yu. 3: 5.7' 

. Ozellikle Eski Ahid'in raetinlerine dayanan ilk donem 
ilahiyatgilan herkesin ve hatta bir giinltik Qocugun bile 
giinahtan muaf olmadigmi ve dolayaeiyla Hz* isa'nm sozii 
geregi herkesin vaftiz edilmesinin zorunlu oldugimu ifade 
etmi§lerdir. 1 

Dorduncii asnn Kilise babalari, bu gelenegi benimse- 
mekle birlikte, giinah ve kirlilik konusunda farkli yakla- 
§imlar sergilemi§lerdir. Mesela, jskenderiyye Mi Clement 
ne Hz. Davud'un ne de Hz, Eyytib'in sozlerinin gocuga kir- 
lilik isnad edilrnesine irnkan vermedigini vurgulamya ozen 
gostermektedir . Yine Tertullien de, Hiristiyan ana ve ba- 
badan dunyaya gelen gocuklaran dunyaya geldiklerinde teraiz 
olduklarim ifade etmistir. Origen'e gore, ilk babamiz 
Aaem^in ornegini taklit ettigimiz lgmair ki, gunahkar 

1- Bu konuda bkz., J. Turmel, a.g, e. , I, 87-88* 




i, i, li 
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olmaktayiz. Eusebe, Hz. Da\rud'un bu soztiyle "Gunaha meyil- 
li olarak gebe kalmi§az demek istedigini ima etmektedir. 1 

Agikca gorulecegi tizere, bu ilahiyatgalardan hig 
biri, asli gunah konusunda Augustin' ir^kini andiran bir 
ogreti sunmamistir. Henuz Augustin'in sistemle§tirdigi as- 
li giinah ogretisi gortmurlerde yoktur. Mesela, me§hur Ki- 
lise babalanndan Arabroise, "in quo oranes peccaverunt - 
Qiinku hepsi giinah i§ledi" ibaresini § oyle yorumlamaktadir: 

_. Adem'in hatasi, herkesin oliimu 

o 

olmu§tur. 

Jean Chrysostora da adz konusu ibareyi §oyle yorumlar: 



Adera'in hatasi sonucn, meyve agacan- 
dan yememi§ olanlar bile oluralU ol- 
muglardar. Adem Mesih'in ornegi na- 
sil olmaktadir? Nasil ki Adem, nes- 



linin olum sebebi olmu§sa ayni §ekilde 



Mesih'de kendi nesline adaleti sag- 
lami§tir. "Bir ki§inin itaatsizligi 
yuzunden birgok ki § i glinahkar olmu§~ 



tur" jnetni son derece onemli bir prob- 



lemi giindeme getirmektedir. Metinde 
gegen gunahkarlar kelimesi neyi 



ifade etmek ist emektedir ? Bana 
oyle geliyor ki, bu kelimeyi 
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"i^kencelere ve olume mahkum olanlar" 
§eklinde gevirmek yerinde olacaktir 

Ajakca goriilecegi uzere, dorduncu asrm sonlanna 
dogru, asli giinah ogretisi, Hz. Adem f in dtigu^u ve bu d!i§ii 
§iin yol aQtiga i§kenceler ve olUm iizerinde yogunla§makta- 
dir. Keniiz gunahm baskalarana gegmesi iizerinde durulmu§ 
degildir. i§te glinahm ba§kalarma gec?mesi iizerinde lsrar- 
la duran Augustin olmu§tur. 

Dorduncu asrm ba^lannda, Pelage , asli giinah ve do- 
layasiyla kurtulu§u reddeden bir ogretiyi yaymaya ba§lanu§ 
ti. Ona gore insan hur yaratilmi§tir. §u halde iyiligi de 
kottilugii de yapraak kendi elindedir. Karar vermek sadeoe 
ona aittir, §u halde insan giinah i§lemedende ya§ayabilir. 
Qiinku asli giinah diye bir §ey soz konusu degildir. Hz.Adem 
in i?ledigi hatanan, insan nesline degil sadece kendine za- 
rari olmu§tur. Qocuklar dogduklan zaman, Hz. Adem'in ya- 
ratali§i anmda bulundugu durumdadirlar. Cocuklar dogum- 
lari esnasmda temiz olduklarandan giinahlarinin bagiglan- 
masi Igin vaftiz edilmelerine gerek yoktur. Bununla birlik- 
te Pelage f nin vaftize kar§i olmadigini belirtelinu Onun 
kar^i Qiktigzi husus, vaftizin i§levi ile ilgilidir, 3 



1- In Rom. horn. 10, 1, M.60. 475. Zikredens j, Turmel, 
a.g.e . I, 89-90 

2- Bkz. j. Turraol, a.g.e-, I, 30. 

3- Bkz. G. Welter, a.g.e » s. 65. 
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Pelage ve taraf tarlari , asli giinaha kar§i giktak- 

larmda, yaptiklari ilk i§, asli giinaha savunanlarm kul- 

landiklan delilleri, kendi lehlerine sevirmeye s £ali§mak 

olmu$tur. Asli giinah konusunda Yeni Ahid'de fazla nass 

yoktur. Asli giinaha i§aret ettigi soylenen nasslar, biraz 

once zikrettigimiz Hz. isa'nin vaftizle ilgili sozii ile 1 

2 

Pavlus'un giinah ile ilgili metnidir. Pelage taraf tarlari 
Pavlus'un metnini §oyle agikliyorlardi : 

Adera'in but Lin Qocuklan ,babalarmm 
gosterdigi kotli ornegi taklit etti- 
ler ve boylece giinah i§lediler. Bu 
ylizden de ruhani oliime maruz kaldilar. 

Hz* isa f mn soziine gelince, onu da §oyle yorumluyor- 
larda : 

Goklerin hukiimranligi vaftiz edil- 
meden olenlere kapanmi§tir • Ancak 
sonsuz ya§am ikameti yani, goklerin 
hukumranliginkinden daha a§agi bir 
mutluluk onlara agxk kalacaktir. 

Yaptiklari bu yoruralarla, Pelage taraf tarlari , me- 
tinleri dogru olarak anladiklari kanaatine varmiglarda. 
Bir kag sene sonra, Julien. d'Eclane da tarti§malara ka- 
tilir. Gelenege ve diyalektige ba§vuran Julien, Kilise ba- 
balanmn, giinahm ba^kalarina gegmesi ile ilgili hifbir 



1- Yu. 3: 5. 

2- Rom. 5: 12. 
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goru§leri olmadigi . ve Aristo'nun Kategorilerinin boy- 

le bir anlayi§a ters du§tugunii ileri siiriiyordu. 1 

Acjik^a goriilecegi uzere, asli giinaha kar§i gakan- 
laran delilleri sadece "Per unum hominem. . -. » ile "tfisi 
quis renatus fuerit ?I metinleri uzerine dayanmaktadir . Bu 
sebeble Augustin, asli giinaha kar§i gzkanlann gorii§leri- 
ni giirutebilmek igin, ele^tirilerini bu iki metin uzerinde 
yogunla$tiracaktir. 

Augustine, "^Pay-lus±un-bu metnine dayanarak, ondan 
Hz. Adem'in gfinahinin nesline de gegtigine dair tig delil 
gikarir. "Per unum hominen - Bir insanan yoluyla" ifadesi 
ona ilk delili saglar, Muhalif lerine §6yle der: 

Bu sozlerin, sadece Adem'i ; taklid 
ettigimiz kimseye ilk giinahkar ola- 
rak takdim ettigini savunuyorsunuz. 
Ben ise, Adera f in gunfih i§lemede ilk 
olmadigmi, Fakat, bu konuda oncii- 
lugiin geytana ait oldugunu soylilyo- 
rum. • • ilk gtinah i§leyen §eytan ol- 
mugtur... GUnah i§lerken onu taklit 
ediyoruz. §u halde soyleyin bakalira; 
hig bir yerde insanlann onda gunah 
igledikleri yazilimidar ? Demek ki 
Pavlus, Adem'den soz ederken^'In quo 
ornnes pecca verunt - Herkes onda gu- 
nah i§ledi f < dedigi zaman, goz oniinde 

1- Bu konuda bkz. j. Turroel, a,g.e. I, 90-91. 
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bulundurdugu kendinden gelen nesildir. 1 

Yine Augustin, ayna metinde gegen "Et ita an 
omnes homines pertransiit - Ve boylece (giinah ) biitiin 
insanlara yayalda." ibaresinde giinahm Hz. Adem'in nesli- 
ne ge§tigine dair ikinci delili gordugiinti iddia eder. An~ 
cak dulien, metinde gegen "pertransiit « fiilinin dznesi- 
nin giina h (peccatum) degil de, olUm (mors) oldugunu ve do- 
layasayla Pavlus f un sadece oliimiin yayalmasani taysif etmek 
istedigini belirtmek suretiyle hakli olarak Augustine iti- 
razda buiunur. 2 Augustin ise ona §oyle kar§ilik verir: 

§ayet bizzat giinahan kendisi Hz. 
Adem'den nesline yayilrai? olsay- 
- di, insan uzuvlarm* hukmeden gu- 
nah kanunuyla dogmazda... §u halde 
giinah olumle birlikte insana ge£- 
migtir. Yoksa §imdi sen bize, olii- 
miin giinah olmadan ma gegtiginden 
3 

soz edeoeksin? 

Nihayet Pavlus'un metninin sonu Augustin 1 e Ugiin- 
cii delili bulma imkana verir: In quo omnes pecca verunt - 
Onda herkes giinah i§ledi. Augustine gore, bu ibare §u an- 
lama gelmektedir : 

Ad em de hata i§ledik, giinku giinah 
i§ledigi anda onda bulunuyorduk. 

1- Augustin, Serm, s.1344- Zikreden: j.Turmel, a.g.e 1,91-92. 

2- £kz. j. Turmel, a^.e . I, 92. 

3- Augustin, Opus imperf ec t urn, 2.63, M. 45.1169- Zikreden: 
j. Turmel, a»g.e . I, 92, 
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Julian, raetindeki "in quo" partikiiliine agaklayici 
bir mana vermek isteyince, bu metni Hz. Adem'in, giinahimn 
nesline gegtigi hususunda en guclii delil goren Augustin'in 
agar elegtirisine maruz kalir: 

Yeni bir teville.bu keliraelerin 
anlaraim bos yere carpitmaya gay- 
ret ediyorsun. Bu metnin, sanki 
insanlar giinah islerlerken atalan 
Hz. Adem'in b'rnegini taklid ediyor- 
larnus gibi, "Bu yUzdendir ki,hep- 
si giinah isledi" seklinde tercume 
edilmesinin gerekli oldugunu id- 
dia ediyorsun. Oysa ki, gercekte 
giinah islerken, herkes kendi amaci- 
ni giitmektedir. Hie kimse ilk in- 
saiun hatasim diisiinmemekte ve 
sadece kendi ornegini taklit et- 
meyi amaclamaktadir. 1 
Pavlus'un asli giinah ile ilgili bu metni, degisik 
anlamalara roiisait bir sekilde ifade edilmistir. Bu yuzden, 
tercumesi iizerindeki ihtilaflar gunumuzde de devam etmek- 
tedir. Ancak eon zaraanlarda yayanlanan terciimelerin biiyiik 
bir kasmmda, Augustin'in aksine, julien'in aciklamalan 
dikkate alinraaktadir. Tiirkce Yeni Ahid terciimelerinde de 
"In quo" partikulune, ciinkii anlami verilmistir. Diger taraf- 
tan Augustin'in 412 yilanda kaleme aldagl p^e^catarura 

1- Augustin, (Tontra Julianum, 6.75 M. 44.868. Zikreden 
j. Turmel, a.g.e . I, 93. 
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Merit! adli eserinde, Pavlus/un metnini yanla§ anlamasa 
son derece dikkat gekicidir- Augustin, o zamanlar, metin- 
deki "In quo 71 part ikuliinu Hz. Adem'in giinahma izafe et- 
mek suretiyle metne §oyle bir anlam kazandirna? oluyordu: 

Boylece kendisinde (giinah) hepsinin 
gunah . i§ledikleri gunah biitiin insan- 
lara gegti. 

Bu ibareyi Tiirkge'ye daha guzel bir ifadeyle §oyle 
de sevirebiliriz: 

Boylece giinah biitiin insanlara ge?ti 
ve bunun sonucu olarak herkes gunah 
i§ledi« 

Ancak, Augustin, bir kag sene sonra, Yunanca'da gu- 
nah anlamma gelen kelimenin miiennes In quo'ya tekabtil eder 
relatif'in ise farkli cinsten oldugunu farkedince, hatasi- 
ni anlamig ve bu sefer de, yukanda gorduguniiz gibi, par- 
tikiilu Hz, Adem'e izafe etmigtir. 

Agakca gorulmektedir ki, Augustin, raetne, kafasm- 
daki fikre uygun bir anlam verebilmek i?in elinden gelen 
gabayi esirgememekte ve hatta gerektiginde metne ta§imadigi 
manayi vermekten. bile gekinmemektedir . Bunun en agik delili 
julien'in de hakli olarak belirttigi gibi fiilin oznesi 
blum oldugu ve iistelik herkes bu hususta gorii§ birliginde 
bulundugu halde, Augustin, ogretisini dogrulayabilmek iQin 
filixiit) oznesini giinah olarak degi?tirebilrnesidir, Bu durum- 
da, ibare ve gunah butiin insanlara yayildi" anlamma, yani 
Augustin 1 in dgretisine xygun bir hale gelmi§ olmaktadir • 
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insanlarm, hem de kutsali elinde bulundurduklarim iddia 
eden din adamlarimn, metinleri ogretileri dogrultusunda 
tahrif etmekten cekinmemeleri son derece ibret verici bir 
husustur. 

A5I1 gunah ogretisini, otoritelere dayandirabilmek 
igin, metin tahrifine hig gerek yoktur. Kanaatiraizce Augus 
tin, asli gunah ogretisini, Pavlus r a dayandirmak isterken, 
bu konuda tamatnen haklidzr. Zira Pavlus'un metinde agik 
bir §ekilde olmasa bile kafasmda asli giinah mefhurau mev- 
cuttur, bu her§eyden once ogretisinin bir geregidir, Daha 
once, Pavlus f un asli gunah ile ilgili goru§lerinden soz 
ederken, Kurtaraci konusunda gnostiklerden ayraldigmz , 
soylemi§tik. Gnostiklere gore, insamn dii§u§m giinaha degil 
kadere ba|lanma§ta. Bu yiizden, Gnostizm'de Kurtulu§, fidye- 
siz, kurbansaz gergekle§mektedir . Pakat, Pavlus bu nokta- 
da Gnostizm'den aynlir. Zira, Kurtaraciyi oldUrmeye karar- 
lidir. Bunun igin bir gerekge lazimdir. Pavlus bu gerekge- 
yi Hz. Adem'in du§U§unde bulacaktir. Pakat, gnostiklerin 
aksine dii§U§u, suglulukla izah edecektir. Ortada biitun in- 
sanligi ku§atan bir sug soz konusu olunca, Hz* Isa'nin olii- 
raU bir anlam kazanmi? olacaktir. Pavlus 1 un mektuplan. 
dikkatle okundugu zaman bu sonuca ula§manm glig olmadigi 
rahatlikla gorulUr. Bizim burada kar§i giktigiraiz husus,- 
metinlere ta§imadiklara manalann ytiklenmesidir. Augustin' 
in yaptigi bundan ba§ka bir sey degildir. 

Asli glinahm varligina i§aret ettigi soylenen ikin- 
ci me.tne gelince, August in, ondan da gUnahin insan nesline 
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gegtigine dair iki delil <?ikaracaktir . Oncelikle soz konu- 
su metnin tercumesini burada bir kere daha zikredelim: 

"Sudan ve ruhdan dogmadikca, hi? 

kimse Tanri'nin egemenligine gire- 

mez . i Yu 3: 5j 
August in, ozellikle, Pelage taraf tarlannin bu metin dola- 
yisiyla yaptiklari, Tanri'nin egemenligi ile sonsuz ya§am 
ayinminin gegersiz oldugunu^hesab gunu ile ilgili §u met- 
ne dayanarak ispat etmeye galigir: — — 



Bunlar (kotiller) sonsuz azaba ugrayacak 
dogrular ise sonsuz ya§ama kavu§acaklar . 
£~Mat. 26: 46_7 

Augustin, bu metiij ile hesab giiniimi insanlarm, cen- 
netlik ya da cehennemlik olmak uzere iki guruba ayrilacak- 
lanna ve dolayasiyla goklerin melekirtu ile cehennem ara- 
smda ara bir yer" bulunmayacagma dikkatleri gektikten son- 
ra, sadece Goklerin kiralligma degil, ayni zamanda sonsuz 
ya§ama girebilmek igin Okaristin de gerekli oldugunu ifade 
eder. Zira Hz. isa bunu gerekli gormektedir: 

Size dogrusunu soyleyeyira insanoglu- 
nun bedenini yiyip kanma igmedikce 
. sizde yagara olmaz. Bedenimi yiyin, 
kanimi igin sonsuz ya§am vardir ve 
ben onu son giinde dirilt eceginu Qiinkii 
bedenim gergek yiyecek, kanin da ger- 
gek igecektir. Bedenimi yiyip kaninu 
igen bende ya§ar, ben de onda 
CYu. 6: 53-567- 
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Bu metnin isaginda. Augustin §u sonuca ula§makta 
gecikmez : 

§ayet sonsuz ya§am Igln Okarist 
gerekli ise, vaftiz evle.viyetle 
gereklidir. 1 

§u halde vaftiz edilmeden blen Qocuklaran durumu ne ola- 
caktir ? Hz. isa, sudan dogmadikca ( yani vaftiz edilme- 
dikge) hig kimsenin Tanri'nm egemenligine giremeyecegini 
belirtmemig mi dir ? . Ta nri 'nun egemenligi ile cehennem ara- 
smda uguncii bir yer olmadigi ±gin Augustin, bu masum yav- 
rularo. ebedi cehennem ate§ine mahkum etmekten kaQinmayacak- 
tir ve bu acimasaz hUkmii ogretieinin dogruluguna delil 
olarak gostermekten adeta biiylik bir haz duyacaktar: 

Bu jocuklarm gunahlarj. olmamz? 

olsaydi, ebedi cehennem ate§ine 

asla mahkum edilmezlerdi. Halbuki 
bu Qocuklarm §ahsi bir gtinah i§le- 
meleri kesinlikle miimkun degildir* 
Buna ragmen yine de ebedi cehennem 
ate§ine mahkum edilmi§lerse ,bunun 
anlami asli bir gunah i§lemi§ olma- 
larzdir .I§te bu hususta anlamamiz ya 
da his degilse inanraamiz gereken budur. 2 



1- Augustin, De Peccatarum Meriti , 1.26,27. M. 42.123, 124* 
Zikreden: j. Turmel, a.g.e . , I, 94e 

2- Augustin, Pa c cat a rum Merit! t 3.7, M. 42. 189. Zikreden: 
J. Turmel, a.g.e, I, 94 c 
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Augustin'in vaftiz ile ilgili metinden asli gunahin 
varhgma dair eikardagi ilk delil budur. §imdi ikinci de- 
lilini inceleyelim. Augustin, Goklerin hukiimranligi ile 
sonsuz cehennem azabi arafemda UQuncii bir yer kabul eden 
Pelage taraftarlarana §oyle seslenir: 

"Goklerin egemenligine giremeyenlere 
hig degilse, Allah 1 an lmajim gore- 
meme gibi kiiguk bir ceza ongoruyor- 

sunuz degilmi ? Aslmda bu gok bu yilk 

bir cezadir. Oyleyse, §imdi liitfen 
gozlerinizi agm ve size gore gii - 
nahsaz olan bir.1 boyle bir ceza ve- 
rilmesinin adil olup olmadagmi soy- 
leyin. 1 

I§te, Augustin'in Pelage taraf tarlanna kargi kullandiga 
ikinci delil de bundan ibarettir. Augustin'in bu ve diger 
delilleri, goruldugii gibi, tatmin edici olmaktan son dere- 
ce uzaktir. Buna ragmen Augustin f in asli gunah konusundaki 

IT,'** 

goriigleri Batx Kilise'sinin bu konudaki resmi ogretisini 
olu§turmu§tur. Augustin f den sonra gelen, Leon, Fulgence, 
Gregoire, Isidore gibi Kilise babalan, asli gunah konusun- 
da Augustin'in eserlerini esas aglmiglardor . Dogu Kilise 1 4. 
sinde durumun farkla oldugunu goriiyoruz. Be§inci asnn or- 
talannda, Theodoret, 2 iskenderiyye » li Cyrille, Pavlus'un 

1- Augustin, Conra Julianum . 3.9, M. 42. 706. Zikreden: J. 
Turmel, a.g.e. I, 94. 

2- Theodoret, In Rom ., 5. 12 .M. 82. 100. Theodoret, Pavlus'un 
metnmi goyle tercume etmi§tir: Olum herkese ula§ma§tir. 
Qunku herkes gunah i§lemi§tir. Zikreden: J. Turmel, 

a .g.e. I, 94. 
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metnini jean Chrysostome » nun anladigi gibi yorumlaraaya de- 
vam etmi§lerdir. Sekizinci asirda da jean Damascene bu ko- 
nuda ba§ka bir aciklama tammamaktadir. iki Kilise arasan- 
da boylesine onerali bir konuda terael bir ayrilik bulunmasx. 

son derece dusunduruciidur. Asli giinah bgretisi yuzunden 
Bati Kilise' si, ozellikle ronesanstan buyana siddetli eles- 
tirilere konu olmustur. 

IV- KEPARET (REDEMPTION) 

Kilise^ni-n-dayandigi temel esaslardan biri olan ke- 

faret, daha once inceledigimiz esasl^nn bir sonucu olarak 
karsimiza cikmaktadir . Kefaretin glindene gelebilmesi icin, 
bu esaslann gerceklesmesi gerekir. Zira unutmamak gerekir 
ki, Kilise 'nin daha dogrusu Pavlus'un belirledigi bu esas- 
lar birbirlerinin zorunlu tamamlayicilandir , Oyle ki, bi- 
rinin olmamasi zorunlu olarak digerlerinin de olmamasani 
gerektirir. Mesela, inceledigimiz ilk u'c esasin ya da sade- 
ce birinin, mesela, asli giinahin bulunmamasi, Kefaret ogre- 
tisinin yikilmasim gerektirir. Zira, ortada bagislanacak 
bir gunah olmaymca, Kefaretin gUndeme gelemeyecegi acaktir. 
Kefaretin gayesi giinahi gidermektir. 

Pavlus, Kefaret ogretisini sistemli bir sekilde 
vazettigi icin, ogretisini benimseyenler arasmda genelde 
bu konuda ihtilaflar ve tartismalar gtindeme gelmistir .Daha 
ilk asirlardan beri, ilahiyatgilaran ve Kilise babalarinm 
gayretleri, Hz. isa'nin ilahlagi, inkarnasyon ve asli gu- 
nah konulannda ortaya cikan, ihtilaflan gidermeye yonelik 
olmugtur. Bu yiizden Kefaret meselesini soz konusu ihtilaf- 
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lara gidermeye gali^arken, dolayli olarak ele almi§lardir. 

Apollinarius, ogretisini ortaya koyarken, beraberin- 
de kurtulu§ problemini de getirmi§ti. Apollinarius ; Hz. 
Isa'nm insani yoniinii yok edince, kendisine, kurtulu§ ogre- 
tisini tehlikeye attigi gerekpesiyle ag^r el est irller yr o 
neltilmistir. Zira, Kilise babalara, Hz. isa'mn insani 
yonunun reddedilraesinin, kurtulusun, insamn sadece ruhi 
yonunu ilgilendirecegini ve dolayisiyla onun maddi yoniinu 
kapsayamayacagim iddia ediyorlarda .-Bu--i-se--tam bir kurtu- 
lus olamazdi. 

Yine Pelage, insamn hiir yarataldigim ve dolayisiy- 
la, Hz. Adem'in gitaahaqdan dolayi sorumlu tutulamayacagim 
savundugu zaman, Kurtulus meselesini, daha dogrusu asli 
gunah meselesini giindeme getirdi. Zira, asli gunah olmadan 
Kurtulus'dan soz edileraezdi. igte bu yBzden Augustin, Pe'la- 
ga taraftarlanna karsi asli gunahm varlagina ispat etme- 
ye koyuldu. 

Acikca goriilmektedir ki, Kefaret meselesi, kendi 
basana bir mesele olmaktan 50k diger meselelerin ortaya 
cikardigi bir meseledir. Bu yiizden Kilise babalan, bu me- 
seleyi daha cok dolayli olarak ele almislardir. Daha son- 

raki devirlerde, Kurtulusun zorunlu olup olmadigi tartisil- 

mistir. 




11 mi i' 
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V- TESLtS 

Teslis uq §ahistan olu^an tek Tanra -anlayi^idar . 1 

Kilise, bu anlaya§a he men ula§amama§tar. Bu;- teslis inan- 

cmm kesinlik kazanraasa agin aradan uzun zaman gegmesi 

gerekmi§tir, Zira, Kilise baglangagta, Hz. Isa'nan ilahla- 

gi meselesini halletmek zorunda kalma§ ve bunu resrai dogma 

haline ancak 325 yalinda yapilan Iznik Konsil'inde getire- 

bilmi§tar, Dikkat edilecek olursa, bu konsilde Ruhu'l Ku- 

t 

diis'im ilahligi konusunda karar almadagi goriiliir. Ruhu f l 
Kudus r un ilahligana ancak 381 yalinda yapilan istanbul 
Konsil'inde karar verilraigtir. Zira, Ruhu'l Kudus 1 un yara- 
tak oldugunu soyleyenlere kar§a Kilise 'nin resmi ogretisi- 
ni belirlemek ,gerekmi§tir. 

Teslis inanca uq §ahisla tek Tanra inane a olunca, 
onu ulu§turan tig §ahas r ancia birbirlerine e§it olmasa gere- 
kir. Bu bakamdan Kilise Ogul ile Ruhu 1 ! Kudus 1 Li Baba f ya 
e§it saymayan kimselere kar?a bu'iki §ahsan da Baba gibi 
ilah olduklanni ve O f na e§it bulundaklarana gostermek 
igin u zu n zaman miicadele etmek ±Q±n gayret gostermi§tir e 

381 yalindan itibaren, Teslis inancana bir dogma 
haline getiren Kilise, bundan boyle, tapka Hz, isa*nan ta- 
biatlara konusunda oldugu gibi, bu sefer de bu tig §ahsan 

1- Teslis konusunda bkz. E. Yungel, The doctrine of trinit y, 
London, 1976; L. Hodgson, The doctrine of trinity , London, 
1964; B.D.A. Mc. Dowal, Evolution and the doctrine of 
the trinity , London 1918. 
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birbirleriyle olan ili§kileri konusunda usun stiren anlam- 
siz tarti§malara girecektir. 

Bu Ixg gahsm ilah olduklan hususunda goru§ birligi- 
ne vanhnca, artik biitiin mesele bu uq §ahsm birbirleri 
kargisandaki konumlaram belirleraektir . Baba, dograami§ ve 
yaratilroami§tir. Her§eyin baglangaci O'dur. Ogul, ezelde 
Baba'dan sudur etmigtir. Ruhu'l Kudus' e gelince 0 da ezel- 
de Ogul vasitasiyla Baba 1 dan sudur etmigtir. Bogu Kilise '- 
since belirlenen bu kigiliklere Photius kar§i Qikarak, 
Ruhu'l Kudus' tin sadece Baba 'dan sudur ettigini savunraugtur. 
Dogu Kilise 'sinde teslis 'in ^ahislannm birbirlerinden su- 
durlara dogru bir <?izgide gergekle§oii§tir . 

Bati Kilise 'sinde, Teslis ogretisinin biraz daha 
farkli bir §ekilde geli§tigini goruyoruz. Yunan Kilise ba- 
balannm, yaptaklan gibi, §ahislaran farkliligindan degil 
fakat cevherin birliginden hareket edildigi igin gahislarm 
birbirleriyle e§itligi kolaylikla saglannustir. Ruhu'l Ku- 
diis'iin suduru e§it bir §ekilde hem Baba'ya, hem de Ogul 1 a 
isnad edilmi§tir. Boylece, Bati 'da teslis dogru Qizgide 
degil fakat bir uggen §eklinde gergekle§mi§tir . Birinci ki- 
simda sundugumuz §eraa bu husuau agikca gozler onune sermek- 
tedir. 

Teslis inancim Bati Kilise 1 sinde ilk defa sistem- 
li§tiren Augustin olmugtur. Augustin, teslisle ilgili gorii§- 
lerini "De Trinitate" adli eserinde ac-iklamistir . Ona gore, 
Baba dogmami§tir: 0, ilk prensiptir. Ogul ise, dogum yoluy- 
la Baba 'dan raeydana gelmi§tir. Ancak 0, yaratilmamigtir. 
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Allah, kendini tammak ister. Bu yiizden ezelde kendi kendi- 
ni ternasa ederek, kendinde kendinin aym olan imajma mey- 
dana getirmi§tir. iste bu canli imaj, O'nun Oglu'dur. Ru- 
hul Kudus'e gelinee, 0, hem Baba'dan hem Ogul'dan (filio- 
que) meydana gelmistir. Zira Baba ve Ogul, birbirlerini son 
derece sevmekte ve sadece adeta tek bir ruh olabilraek icin 
birbirlerini arzularaaktadir . iste Baba ve Ogul arasmdaki 
bu canli ask Ruhu'l Kudiia'tur. 1 Augustin, Baba'mn kendi- 
kendini temasasi ve tammak istemesi konusundaki goriisleri- 
. ni Tertullian'dan almistir. Ancak Ruhu'l Kudus 'ii Baba ile 
Ogul arasmdaki a§k olarak acaklamasi tamamen kendi du§iin- 
pelerinin bir urunudiir. 

Ruhu'l Kudtts'un Ogul'dan da (filifique) geldigi prob- 
lemi, sekizinci asirdan (itibaren tekrar giindeme gelecek ve 
Ortagag'i me§gul eden problemlerden biri olacaktir. §ahis- 
laran birbirleriyle ili§kileri konusunda olan bu ihtilaf- 
lara onyedinci asirda Socinianizm ile Unitarianizm akim- 
laramn hucumlanna ragmen Teslis inane a giinumuze kadar 
kokle§mi§ olarak gelmi§tir« 



1- Bu konuda bkz. S. Akdemir, Rahib G » Eaaetti Sani ! nin 
Hz. isa ile Ilgili Bazi Kur f an Ayetlerinin Yorumlanmasi 
Ve Musluman-Hiristjcyan Diyaloguna gagirisi Uzerine , 
A.U.I.F.Dergisi, 1983, XXVI, 187. 
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tfgUMCU KISIM 

QAGDA5 YAZARLARA GORE Hz. ISA 

Pavlus ogretilerini, ozellikle Gnostisizni ve Sir din- 
lerinden yararlanarak olugturmugtur . Onun izleyicisi olan 
Kilise onlan aynen benimseyerek giinumiize sadakatla ula§tir- 
migtir. Ancak gerek Pavlus gerekse Kilise, onlan Hz. isa r - 
mn ogretileri olarak gostermeye buyuk gaba harcami§lardar . 
Aydinlanma gagma kadar Kilise her sahada yetkin glxg olma 
ozelligini siirdiirdugu igin, savundugu ogretiler agikga ele§- 
tirilemiyordu* Bununla birlikte yeni donemin baglamgsiyla;. 
durumun degi§meye yiiztuttugunu gortiyoruz. Bunda en onemli 
amil artik Kilise ! nin eski siyasi guciinii ydtirmi§ olmasidir. 
Bu yiizden artik Kilise f nin de ele§tirilere konu olmaga ba§- 
ladigma §ah±t oluyoruz. Bu eD.e§tirilerin bir kismi dogru- 
dan Hz. isa'mn §ahsina yoneltilirken, diger bir kismi da 
Kilise f nin ogretilerini hedef alnu§tir . §u halde bu ele§ti- 
rileri iki ana ba§lik altmda incelemek yerinde olacaktar. 

I- Hz. ISA'NIN TARIHi BiR §AHSIYET OLMADIGINi BAiR 

ILERI SJRtfLEN TARIH-DI§ILIK ( N ON-HI ST OR I C iTE ) 
" ' TEORILERi 

Hz. Isa, Islam nazarinda en buyuk peygamberler- 
den biridir. 0 da tarihin bir ddneminde yagamag ve insan- 
lara tevhidi ogretjijigtir. Ancak, Hz. Isa donemi tarihgile- 
ri ondan soz etmemiglerdir . I§te ilk donem tarihfilerinin 
Hz, isa'dan soz etmemeleri ve Hiristiyanligi olu^turan te- 
mel ogretilerin eski Putperest (Pagan) dinlerde de bulunmasi 
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bir cok yazan, ITz. Isa'nm yagsmadigi g orU§UnU ileri sur- 
meye sevketmi§tir « 

Hz. Isa'nm yasamadigi lie ilgili tarih-digilik teo- 
rilerinin ilk defa, Bolingbroke ! nin ogrencileri tarafmdan 
XVIII. yuzyilda ortaya atildigini goruyoruz. Bu ogrenciler 
yaziya dokmeye cesaret edemedikleri igin gdru§lerini gegit 
li vesilelerle yaptiklan konugmalarda §giklama:; firsati 
bulrnuglardir. Onlan Hz. Isa'nm varligini inkar etmeye 
sevkeden en onemli amil, incil'ler.de gordiikleri geligkller 
olmustur. Bu ogrencilerin yaziya dokraeye cesaret edemedikl* 
ri goruslerini, Volney 2 ile Dupoit 3 komuoyuna sunma cesa- 
retini kendilerinde bulabileceklerdir. Bu iki yazara gore, 
Hz. Isa ne bir insan ne de bir tanridir. 0 5 insanlaran tap- 
tiklan biitun tanrilar gibi bir gune§tir. 4 

Tarih-df^ilik teorilerinin ozellikle XIX. yiizyilm 
baslannda giderek guglendigini goruyoruz. Robertson, 



1- Bu konuda daha geni? bilgi igin bkz., A. Lipman, Jesus 
a-t-il existe , Paris 1912; M.A. Archibald Robertson, 
Jesus: Myth or history , London, 1946, s. 18-107; M. 
Goguel, Jesus, Paris, 1950, s. 39-45* 

2- Volney. "Lesruines ou -Meditations sur les verolutions 
des Empires, Paris 1791, 

x 9- Dupuis, L f ori/?;ine de tous les cultes ou la religion uni - 
verseile , Paris, 1794. 

4- M. Goguel, a.^.e . , s. 41- 

5- Robertson, Christianity and Mythology* London, 1900. 
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1 2 
Bolland, Arthur Drews gibi yazarlar, Kiristiyanlikta , Ya- 

hudi unsurlann yamnda, eski Sami kiiltlerinin de mevcut 

oldugunu soylemi§lerdir. Onlara gore, Hz. isa, Suriyeli 

Adonis ile Babilli Temmuz'u andiran, yeni blr tanri §ekli ■ 

olan josue'den bagka bir §ey degildir. William-Benjamin 

Smith ^ ye G.T. Sadler ^ gibi diger yazarlara gore de, Hi- 

ristiyanlik Yahudi men§e'li Gnostik bir mezhebin degi?ik- 

lige ugramasi sonucu meydana gelmi§tir.^ 

Agikca gorulmektedir ki, bu yazariarm bir kisma Hi- 

ristiyanligm olu?masmda, Sir dinlerine agirlak verirken 

diger bir kismi Gnostik etkenleri on plana §ikarmaktadir. 

Kanaatimize gore bu konuda en tatmin edici Qoziim, her iki 

etkeni bir arada kabul eden gdzixm olmaladir. Zira her iki- 

si de Hiristiyanligm bu hale gelmesinde en_onemli rolii oy- 

namiglardir. Bununla beraber bu etkilerin kabul edilmesi 

hig bir §ekilde/Hz. isa'nm yagamadigim gosterrnez. 0,Allah f - 

in dinini insanlara saglikli bir ,§ekilde sunmu^tur, Ancak 

1- Bolland, De evangelische Jozua . Leyde, 1907. 

2- A. Drews, Die Christusmythye , Iena, 1909. 

3_ W.B. Smith, Per vorchrigtliche Jesus , Giessen, 1906. 

4- G.T. Sadler, Has Jesus Christ lived on earth , London, 
1914. ~ ~ ~ " ~ 

5- Bu konuda bkz. M. Goguel, a.g.e . , s. 42. 
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ondan sonra gelenler, onu soz konusu mezhep ve dinlerxn 
^lerinden yararlanarak degistir.islerdir . Kaynaklar.n 
ondan soz etmemesine gelince bunun hie bir onemi yoktur. 
Zira bunun tatmin edioi bir izahx mUmkUndUr. Soyle ki; Hz. 
isa'va ? agdas clan ve ondan sonra gelen tarih.iler, mutlaka 
Hz isa'dan soz .t»l 9 lerdir. Fakat, Yahudi ya da Putperest 
W Hz. isa dusman, olduklara icin ondan tahkirle sozetmxs 
ll-aladarlap. ileriki tarihlerde, Hiristiyanlak res.en ta- 

n,mv devlet dini olunca Kiliee. bu eserlerdeki, tanrx ka- 

bul ettigi Hz.isS ile iigili cirkin sozleri, inancanm bir 
geregi olarak ortadan kaldarnus olabilir. Belgelerin ve db- 
ku.anlaran yak.lmasx ya da yok edilmesi, tarihte ender rast- 
lanan olaylardan degildir. Bunun en tipik orneklerinden biri, 
ispanyollaran Endulus- deki islam eserlerini yok etmeleridir. 
Bu bakamdan, tarih-di 8 alik teorilerinin asalsiz olduklaranx 
belirtmemiz kaginilmaz olmaktadir. 1 Tarih-d^salakla ilgili 
elestirileri boylece cevaplandirdxktan sonra simdi Hxristi- 
yanlagan dayand.gx ogretilere yoneltilen elegtirileri go,- 
den gecirelim. 

II- HIRI ST I YANLI OGRETILERINE YONELTILEN 
ELESTIRILER 

Hz. isa'nin sahsma yoneltilen tarih-disilik 
iddialann temelinde, Hiristiyanligm aslim olusturan bg- 
retilerin Gnostisizm ile Sir dinlerinde de mevcut olmasz ger- 
ce gi ya t".«lrtpair. Bu benzerlikten hareket edon bir 50k 

r^rih^di^alik gorusiinim savunuculugunu Turkiye • de A. 

HiSi Ser (Buda) yapmistir. Bkz. Isa Meselesx, 1st .19,1 . 
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yazar, Kiristiyanlagan aslinda putperestlikten kaynaklanan 
bir din oldugu gorusunii savunmustur. Bu yazarlar arasmda 
T.W. Doane, ozellikle dikkat cekmektedir. Doane, 1882 yilin- 
da kaleme aldagi "Bible Myths and Their Parallels in Other 
Religions" adli eserinde, Yahudilik de dahil olmak Lizere 
H3.ristiyer.ligm eski Putpsrest dinlerinden kaynsklandagin 
gostermek icin buyuk gaba harcanustir. Doane'nin vardiga 
sonug son derece ilginctir: 

Kilise'nin siyasi giic olarak cokmesi, 

§ iiphesizr Hiri-stiyan inancimn da Qok- 

tiigunu ispat eder. BUtUn Avrupa kitasm- 

da devlet ile Kilise'nin ttLrbiriyle ce- ' 

kismeleri ve dogmatik Hiristiyanlik {lie 

Hiristiyan zekasi arasmdaki uyusmazlik 

modern kulturun bilincinde kristolo jinin ^ 

oldugunu ispat etmektedir. Bu gergeklere 

gozlerimizi kapamanin hi? bir yaran 

yoktur. 

Kristoloji, Doane'nin iddia ettigi gibi henuz 81- 
mus degildir, ve hala varligani surdurmektedir . Ancak, var- 
ligini eskisi gibi rahatlikla surdurememektedir . Zdra, elin- 
den, en guglU silahi. olan aforoz muessesesi alxnmastir , Ar- 
tik insanlar, Kilise'nin aleyhine de olsa goriislerini rahat- 
Hkla agaklayabilmektedirler. Bu fikir hurriyetinin tabii 

ligions, 1948, s. 530'. "The decline of the church as a 
P "oTiTi7al power proves beyond a doubt the decline of 
Christian faith. The conflicts of Church and State all 
over the European continet, and the hostility ..." 
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bir sonucu olarak, ozellikle son zamanlarda Kilise ve ogre- 
tileri aleyhine bir 50k eser yazilmigtir. Kiristiyanligin 
ogretileri aleyhine, gegmi§te de az da olsa elestirilerin 
yoneltildigini ve.hatta onlara kar§i gikildagim da goriiyo- 
ruz* 

Tevhid gorugiinu savunan Aryanizm'in XV* asirdan iti- 
baren Avrupa'da yeniden canlanmaya bagladagma tanak oluyo- 
ruz. Giderek giiglenen bu hareket bugiin "Unitarianizm" yani 
tevhidgi hareket adzyla tamnmaktadir . Bu hareketin Avrupa 1 - 
da ilk temsilcisi 1529 yalmda vefat eden ludwig Hetzer. 
olmu$tur. Michael Servetus 1531 yalmda bu goru§leri 'ne§- 
riyat yoluyla yaymaya ba§lami§tir. Bu hareketin en etkili 
simalarmdan biri de higl guphesiz ki, Faustus Socinus (1539- 
l604)dar. Bugiin bile gorugleri 'Socinianizm" adiyla siirdurul- 
mektedir, Socinus 'un goruslerinin XVII • asran ortalarma 
dogru Ingiltere'de son derece etkili oldugunu goruyoruz. 
Socinus'un eserlerinden etkilenen me§hur filozof Jhon Locke, 
1695 yalmda "The Reasonableness of Christianity as Delivered 
in the Scriptures" adli eserini yazar. Yine me§hur fizikgi 
Sir isaac Newton 'un Socinus^ taraf tan oldugu bilinmektedir . 
Nev/ton'un, tevhidci goru?lerinden etkilenen Anglikan Kektor 
Dr. Samuel Clarke, 1712 yilmda , "The Scripture Doctrine of 
the Trinity" adli eserini kaleme alir. Dr. Samuel, bu ese- 
rinde, aryanizmin goriiglerine agirlik vererek, sadece Baba 1 - 
nm Ylice Tanri oldugu sonucuna ula^mistiro 

Tevhidgi bu hareket 1796 yiianda Amenka'ya da ula§- 
aia?tir. Orada da bir gok tartigma ve uzun siiren miicadele 
sonucu kendini kabul ettirmesini bilmigtir. 
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Giderek guglenen bu hareketin taraftarlan bulunduk- 
lari gegitli ulkelerde kendilerine ait ibadet yerlerine sa- 
hip olmuglardir. Tevhidin giderek g : .iglenmesinin sebebi in- 
san aklma ters dugmemesidir. Temennimiz bu hareketin en 
kisa zamanda turn diinyaya egeraen olmasidir. q 



yaklagimlarm ortaya giktigini goriiyoruz. Bir gok me§hur 
ilahiyatga, insanla§mi§ Tann'nm bir mit (efsane) oldugunu 
ortaya koymu§tur. John Kick, bu ilahiyatgilann ara?tirma- 
la rini""^f Re""Ky t h o f God Incarnate " adli eserde bir araya 
getirmigtir. 1977 yilanda londra'da yayxnlanan eser, aym 
yil iginde uguncu baskiszna yapraa§tar. Eseri olugturan ilk 
makalede, Maurice Wiles, inkarnasyon anlayi§i olmadan da 
Hiristiyanligm, varligani siirdiirebilecegini ifade etraigtir 



Me§hur filozof Kant, asli gtinahi insan tabiatmm kotuliige 
meyli olarak anlami§tir. Liberal okula mensup ilahiyatgilar 
asli giinah ogretisinde ge§itli degi§i&likler yapmiglardar . 
Eununla birlikte son zamanlarda Olshausen, Kengstenberg 
gibi Ortodoks gbrusu benimseyen bir gok ilahiyatga bu yeni- 
liklere kar§a gakmi^ ve asli giinah konusunda Augustin f in 

ogretisini desteklediklerini ifade etmigtir. 

inkarnasyon ve asli giinah ogretilerinde yapilan de- 

gi§ikliklerin kefaret (redemption) ogretisini de etkileraesi 

kagannlmazdir . Zira bu bgretilerin birbirleriyie siki ili§- 

kileri vardir* ' 

1- Mm Wiles, Christianity without Incarnation ?, s c 9. 





kbklii olmasa 



da yine de! baza degigikliklerin j^paldigina tanik oluyoruz. 
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Aym seyleri teslis icin de soylemek murakundiir. Gii- 
numiizde Sebellius'un bgretisini esas alarak, teslisi Tan- 
n'nan uc goruniirau olarak sunanlar yok degildir. Teslisin 
Tanri'nm alemde tecelli eden lie gSrUnUmii, safati acalami 
olarak algilanmasi .kanaatimize gore, Haristiyanlara sirk - 
den tevhid'e ula 5 tiracak Qok onemli bir agamadar. 

Bugun artik, geleneksel bgretilerin anlamsizligim , 
tutarsazligmi ve dolayisiyla modern dunyamn problemlerini 
cozme hususundaki yetersizligini Hiristiy anlar da kabul et- 
mektedirler. G. Parrinder, " Jegus in The Qur'an" adli ese- 
rinde bn gergegi carpaci ifadelerle dile getirmektedir : 

§u halde Haristiyanlar bir meydan okumayla 

karsi kar?ayadir^ar). Butun geleneksel og- 
retilerin Kitab-i Mukaddes'e dayandigi 
kolayca kabul edilmektedir . Sami Allah 
anlayisa ' kendini ku§atan bazi Yunan te- 
orilerinden aranmaya ihtiyac duyabilir.O 
halde, Teolo ji "modern dunya ile temasa 
gececekse, kendini anlasalir bir sekilde 
ifade etmesi gerekir. Allah' m pglu, tes- 
lis ve kurtulug gibi terimler yeniden se- 
killenmeye ve yeniden tanimlanmaya ihtiyac 
duymaktadir. Peygamberlik, ilham ve vahiy 
mefhumlan, Allah' in, Muhammed'de ve Kur'- 
an'da iiadesini bulan , supheden uzak vahyi 
goz bniinde bulundurularak yeniden incelen- 
rnelidir. Hihayet diger din mensuplarana 
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daha merhametli ve daha anlaya^li dav- 

ranmaliyiz, Islamm bu konuda kitab eh- 

line sundugu ornek bizi utandirmaktadir • 

Hiristiyanlar Hz. isa'nm §u sozlerini 1 

hig bir zaman hatirlanndan sikarmamali- 

dirler: "UiQiii bsni Eabb, Rabb diye Qa- 

ginyorsunuz da soylediklerimi yapmiyor- 
p 

sunns?" 



G. iParrinder 1 in bu gorli^lerini ve yaklagammi son 



derece sifrak kar§iladigamaza belirtmek isteriz. Allah'm 
§erefli kildigi ademogullan olarak bizlere dti§en sevgi 
ve karde§lik duygulan iginde birbirimizi anlamaya gali§mak 
ve gergegin ortaya Qikmasi hususunda siirekli dayam§ma igin- 
de bulunmaktir. Temennimiz, G. Parrinder T in sergiledigi bu 

1- Lu. 6: 46. 

2~ GU Parrinder, Jesus In ^he pur' an , Londra, 19&5, s. 173: 

"To the Christian also there is a challenge It is too 

easily assumed that all traditional dictrines are firmly 

based on the Bible. The Semitic view of God may need to be 

cleared of some Greek theories that have overlaid it Then 

if theology is to make contact with the modern world it 

must express itself in a meaningful way. Terms like Son 

of God, Trinity and Salvation need to be re-shaped and 

given new point. Concepts of prophecy, inspiration and 

revelation must be re-examined in view of the undoubted 

revelation of God in Muhammad and in the Qur'an. Them 

much more real charity and generous understanding must be 

shown to members of other faiths* The example of Islam 

towards other People of the Book often puts us to shame.' 
Christian always need to remember the words of Jesus, 
'Why call me, Lord, and do not the things which I say?' 
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sneak yakla$inun, herkege §amil olacak §ekilde yayginla§- 
masidar. Allah, katmda her zaraan ve her yerde ger§egi soy- 
lemenin hepimizin gorevi oldugu biran bile hatirlardan gaka- 
ralmamalidir : 

Hem bizlerin hem sizlerin Rabbi olan tek Allah'a 
kulluk edelirn. 



\ 
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Allah size agiklamak ve eizi 
sizden oncekilerin yollarma 
iletmek ve sizin giinahlaranizi 
bagi§lamak ister. Allah bilen- 
dir, hikmet sahibi olandir. 
en-Nisa 26 J_ 

Genel Mtilahazalar 

Allah katinda tek bir din vardir ki ; 0 da islam' dir. 
BagtaHz. isa olmak uzere bUtiin Allah elgileri ayni gerge- 
gi bildirmi§lerdir. Peygamberler arasinda hi? bir fark yok- 
tur. 1 Hepsinin vazifesi Tek Allah 1 an iradesini insanlara 
teblig etmektir. £u bakimdan, Peygamberlerin tebliglerinin 
ana konularijid^ asla degi§iklik soz konusu degildir. §u 
halde Hz* Peygamber'in de ayni gergekleri teblig etmesi as- 
la bir rastlanti degildir. Kur ff an-i Kerira bir gok kez ken- 
dinden onceki Kutsal Kitablan dogrulamak igin indirildigi- 

2 

ni agikca vurgular. 

Yine, Kur'an-i Kerim, bir 90k yerde Hz. Liu hammed 9 ~ 
den once gelmi§ olan peygamberlerden ve onlann tebligle - 
rinden soz eder. Zira bu peygamberler, bizzat Allah 1 in dog- 
ru yola ilettigi kimselerdir. §11 halde Kur f an f an Hz. Peygara- 
ber f e,onlara uymasim emretrnesine §a§mamak gerekir: 

1- 2 el-Bakara, 136, 285; 3 Al-i imran, 84. 

2- 2 el-Bakara, 41,91,97; 3 Al-i imran, 3,50; 4 en-Niaa, 
47; 5 el-Maide, 46,48; Bkz. 35 Fatar, 31; 46 el-Ahkaf, 
30; 61 es-Saff, 6. 
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i§te onlar Allah' m hidayet ettigi 
kimselerdir. §u halde onlann yolu- 
na uy ve "Ben bu ( tebligimden) do- 
layi sizden bir kargilik istemiyorum, 
0 : hutUn alemlere bir cgutten ba§ka 
bir §ey degildir. 

£~6 el-En 1 am 90_7 



Ey peygamber! Sonra sana: 
"Hakka yonelerl^m^riklerden * 
olmayan ibrahim'in dinine tabi 
ol ,T diye vahyettik. 

£~16 Hahl, 123_7 



Agik9a goriilecegi iizere, Allah Peygamberine kendin- 
den once gelen peygamberlerin ogretilerine tabi olmasim 
emretmektedir • Eunun anlami §udur; Hz* Peygamber, teblig 
ettigi dinle, aslmda yeni bir §ey bildirmig olmamaktadir . 
Zira, bildirdigi gergekler, kendinden once de ba§ka pey- 





gamberler tarafmdan bildirilmi§tir . Gergekten de, raerhura 
Abdullah Draz'an da hakli olarak belirttigi gibi, Kur'an-i 
Kerim'in bir ayetinde bir peygamber veya bir hakim tarafan- 
dan teblig edilmi§ olan ahlaki bir kaidenin, ba?ka bir 








Of 1 * 
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ayette, islam cemaati icin de bir vecibe olarak kabul edil- 
digini miisahade ederiz.' 

Mukaddes kitapta gectigi sekliyle, Hz. Musa ve Hz. 
isa tarafandan teblig edilmis olan ahlaki kaidelere bir 
goz atacak olursak, hepsinin de Kur'an-i Kerira'de ufak iis- 
lup farki disinda, aynen zikredildigini gbruruz. Ancak, ge- 
rek Hz. Musa'nan "On Emir"inde ve gerekse Hz. Isa'nan "Dag- 
daki Vaaz"inda oldugu gibi bu kaideler Kur'an-a Kerim'de 
bir blitiin olarak verilmis, .fakat Mekki ve Medeni surelerde 
dagimk bir sekilde ve cok defa her biri bir durum hakkanda 
hiikum olarak gelmigtir. 

• Mahalli ve sartla* bir vecibe olarak kabul ettigi 
Sebt dismda, Tevrat'an Qikis bolumiinde 20. babta gegen On 
emrin Kur«an-i Kerim tarafandan aynen tasdik edildigi gorii- 
lur: 

Tevrat Kur'an-i Kerim 

Karsimda baska ilahlarm olmayacaktir . 17 el-isrs, 23 

Kendin icin oyma put... yapmayacak ve oniindie 

secde etmeyeceksin. . . 22 el-Hacc, 30 

Rabbinin ismini bosyere agzma almayacaksan 

2 el-Bakara, 224? el-Maide, 89 
Babana ve anana hurmet et. 17 el-Tsra, 23 

Katletmeyeceksin. 4 en-Nisa, 29 

Zina etmeyeceksin 24 en-Nur, 30-31 

Calmayacaksan. 5 el-Maide, 38; el-Mumtahine , 12 

Komsuna karoi yalan sahadet etmeyeceksin 22 el-Hacc, 30 

Komsunun hicbir seyine tamah etmeyeceksin 5 el-Maide, 32 
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igte bunlar, ahlaki kaidelerin dayandiga esaslardir. 
Bu esaslarla ilgili olarak Hz. isa soyle demistir: "Kim bu 
kiiciik emirlerden birini kaldiracak olursa o, goklerin kral- 
liginda kiicuk olarak cagnlscaktir ; buna mukabil kim bunla- 
ra-uyar ve bagkalanna da uymayi bgretecek olursa, bu ki§i 
o-oklerin krall.Tginda buyiik olarak cagralacaktir." 

Fakat Hz. Musa'mn tebligini, bu asli vecibelerden 
ibaret saymak onu kuciimseniek olur. Zira Tevratta'ki aras- 
tirmamizi surdurdugumuzde , orada, (Qikas: 22,23; Levililer: 



19-25; Tesniyes 6) biraz dagimk bir sekilde, gerek kalbe 
gerekse zahiri amele taajLluk eden ve incil'deki emirleri, 
daha o zamandan haber veren diger baza emirlerin de mevcut 

oldugunu goriiriiz: 

Tevr at Kur'an-i Kerim 

Yalan haber tagimiyacaksan 

(Ciki§: XXIII, 1) (24 • en-NQr, 11-19; 49 el-Hucurat,12} 

KotUluk icin coklugun peainde olmayacaksm 

(Qikis: XXIII, 2) (5 el-Maide, 2) 

Ve fakiri davasmda kayirmayacaksin. 

(gikig: XXIII, 3) (4 en-Nisa, 135) 

Yakmma yardim edeceksin. (5 .el-Maide, 2) 

Sizinle misafir olan garip aramzda yerli gibi 

olacak ve onu kendin gibi seveceksin. 

(Levililer: XXIX, 34) (4 en-Nisa, 36 > 

Kendi memleketinde karde§ine,hakirine ve fakirine 

eline agaoaksm. (Tes. XV, 11) (70 el-Mearic, 24-25 ) 

Garibe haksizlik etmeyecekcia ve ona 

gadretmeyeceksin. (gikis: 21) (4 en-Nisa, 36) 

Hicbir dul kadini ve oksiizu incitmiyeceksiniz . 

(Qikis: XXII, 22) (4 en-Nisa, 127; ed-Duha, 9 ) 
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Hiikumde haksizlik etmeyeceksiniz . 

(Levililer: XIX, 15) ( 4 en . Ni3a> 5Q) 

Yalan seyden uzakol. ,^ , 

tn i _ (22 e l-Hacc. 30) 

(Qaka§: XXIII, 7) „ 

' ; (2 el-Bakara,204 ; ) 

(4 en-Nisa, 107-108) 

Og alraayacaksm 

(levililer: XIX, 18) . /, . . A 

) ' J (3 Al-i Imran, 134) 

Uzunluk, tarti, miktar olciilerinde hakszzHk 
etmeyeceksiniz. (Levililer- TTT -sr\ /■«-, 

^ X ' 35) (83 e l-^utaffifin,l-3 

Kavminin ogullarana kin tutmayaeaksan. 

(levililer: -XIX, 18) , CQ ■ 

(59 el-Hasr,10) 

Azizler olunuz. r , . + 

Al-i Imran, 79 ;9et-Tevbe 108) 

Komsunu kendin gibi seveceksin 

(levililer: XIX, 18) , cn 

(59 el-Ha § r,9) 

Allah'ani butun kalbinle seveceksin. 
(Tesniye: V, 9) 

( 2 el-Bakara I65) 
«• oi™. olsun bee deria he- y a ce Mr aoz, tendini 
•*a g da M Vaasda" gjrjjj^. Ge r sei Mr ahlak 
olan b„ .aaz, paha bi s il me2 Mr degere saMptir. B„ huBU3 - 
ta da, bbtaa nuta dd ea m apla r la t oru JU cul UIt gbreviai Kur'- 
an-a Keri. mate^el bir S a W lda ,er iM getiraektedir (97) 
Ancak g S2de metoduM , alma M4ik kaian Kerim — _ 

tun bu H a al hatlar ln hepaiai bir Je rde to plMak yerlne>her 
Mriai yeri gel d its e ve M e y i $mlh etol?tir . „ ^ ^ 

Incrl'de gegen bu nasihatlan birer bir*« •• p 

Direr brreE gozden gecirelim, 

sonra da Islarn'm mukaddes Kitabi Kur'an v • 

J Aur an ~i Kerrm tarafm- 

dan nasal taadik edildiklerini gosterelim. 



« . '? Dsq " ,Bi ' 2nrosJ " ro < "*»»p .1*. 

(991 'aeorwi jxy e 

^TZ'BJB^ff-Te 7 ) . rTn (0T ' A :b » b «) 

, ^tpur JBT uo n OT a IeB ux^og n ^n5 

»n* TO , BI uo BTO! s ,^ 1 ^ 

•'68 'Qjeng-fie Q7i /o < 

(8 A --b^bh) . JeW ao9joS r 4 q B1:i v 

SJBTU^ rj^nS f B j BIaQI o xx^mBtrjau, n W m a^ 
^i^^J^JJTJJB^n^-xa £g 

JB T uo rppmS < BjBxuB^Bsne dx^xos b^btbs n T ^nra a# 

(m-ca'uB^r xxv o (s < A , BMBH) . je „ 80BTe 

SBjxra xj 9j C jbxuo njfun5 fsaBxuBxo tuxxeq nj^nm a W 

\ r xi t -r / c i • - - i. .- c - 

Tixese^. jcbxuo rufunS .'sjcbxusxo txsqjC nitron eg 
(tl 'ueatai xxv £ 

UTjax^fpS n^unS fsjcex^T- 0 ^I^J sq.t{ru: nxq-niu $K 
nnuex ■ t-uB,j:n}[ IToui 
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inoil 

i?±ttiniz ki ^r'an-i Kerim 

"LtlT Zaman adam ^ana denildi- 

" Ola!?" ^ ^ Mk ™ m -taha. 

8ktirj ^ „ R aka" der8e Millet 

Leelaamaa httkmttne mistehak olaeaictw l 

:rr derse — k kim 

olacaktir. (Matta: V, 21-22) 

(3 All imran I34 

me2bahta _ derten> tarae5in t e? - 5ura ' »> 

<3 ; (49 el-Hucurat, l 0; 

8 el-Enfal, 1; 

„„. 5 el-iiaide,27) 

2xna et.eyeceksin" denildigini i §i ttini 2 , fakat 
ben ai 2e derin,: B ir kadana aevhetle bakan her 

8dem Zaten y^eginde onunla zina etmi 9 tir. 
(Matta: VV27-2<n 

' ' (24 en-tfur, 30-31') 

Ve yzne eski sam an adamlarana: "Yalan yere and 

andetmeyin." (lfatta . y 

' JJ ^ } (2 el-Bakara,224) 

"Sen komsunu sevecek ve dugmanindan nefret 
edeceksin" deaildigini i?it tiniz. Fakat ben 
a«e derim: "DU § manlarana 21 sevin ve si2e e 2a 
edenler i ? i n d ua edin ki . . . » 

(Matta: V, 43-45) , , 

HD) (3 All Iraran,119; 

13 er-Ra'd,22; 

41 Pussilet,34, 

9 et-Tevbe, 128 ) 
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: ' ( 2 el-Bakara, 177; 

„r,P ver, send en odiin? e l-Maun 7) 
Senden isteyene ver, eZ _ Z ariyat ,19; 10 ' e 

• q+eve ne sxrtxnx gevxrme. ^ ^ el _ M aun, 6) 
isteyene yapmaymxz. 

Gosteris x 5 xn xyxlxK y . rBanlB semavi 

— - — a n i4) (4 en - N isa,U9; 

Eaba , nlZ da sizi bagxslar. (Mat. ^ 22) 

v - v. T-meler biriktirmeyin. . • 

yeryuzunde kendi*ize nazxne ktirin . 

A . ainUse sokte hazxneler bxrx* e s-§ura , 20) 

Pakat kendxnxze go* .- e l-Fecryl-9- Z0 » e * * 

(Matta: VI, 19-20) 
Hi5 kimseNki efendiye kSleli* ede.es. ^ ^ 
Matta: VI, 24) 

,m. Ne yiyeceksinxz yahut 
-un ±*». ne giyecek- 

ne igeceksxnxz dxye naya 5ekm eyin.Hayat 
aini. dxye bedeniniz ^ ^ * degil 
yiy ecekten ve beden Qnlar ne ekerler 

midir? G.k'un a f larlar; ve ae^avi 

ne bi 5 erler ne de ambarlara top ^ 
Bafca'nx* onlarx besler. Bx. ^ el _ A nkebut , 60) 

degil misiniz ? (Matta: VI, 25- 

HUk.et.eyin ki -^r^^ da kendi 
kardesxnin gozundeki gopu goruyor 

gozundeki mertegi segmezsxn. ^ e l-Hucurat , 11) 

(Matta: VI, 1-3) 
Mukaddes olanlarx kopeklere vermeyin. ^ 

(Matta: VII, 6) 

(2 el-Bakara, lob, 

Dileyxn, size verilecektxr . ^ el _ M u'minun, 60) 

(Matta: VII, 7) 
im di insanlarxn size her ne yapaalaraw 
isti yorsanxz, sxz de onlara oyle yapxn. ^ 

(Matta: VII, 12) ^ 
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Dar kapadan girin. (Matta: VII, 13) (90 el-Beled, 11) 

Yalanci peygamberlerden sakimn, onlar size 
ko.yun esvabiyla gelirler, fakat ig yiizden 
kapici kurtlardir. 

(Matta: VII, 15) (2 el-Bakara, 204-206) 

Bilindigi gibi, Hz. Musa'mn seriati kisas agirlik- 
lidir. Hz. isa bu seriati kaldirmaya degil, aksine ona 
sevgi ve af boyutu Have etmek suretiyle onu uygulamaya 
geldigini acikca ifaae etmistir. Ona sevgi ve af boyutunu 

- i-ilve-etmekten makssda, ona daha da etkinlik kazandirmak\is- 

temesidir. Zira, toplumsal gelismelere paralel olarak.bazi 
durumlarda sevgi ve affm, kisas'dan daha etkin olmasi do- 
galdir. Ve bu kisas 'm nig bir sekilde etkin olmadigmi da 
gostermez. Nitekim, kisasm, afdan da etkili olabilecegi 
bir 50k durumda soz konusu olabilir . §u halde, kisas ve 
aff birbirine zid olan degil, fakat birbirini tamamlayan 
iki alternatif miiessesedir. 

i§te Kur'an, bize bu alternatifi en guzel bir biQim- 
de sunma gorevini iizerine almi§tir: 

Eger bir ceza ile mukabele edecek 

olursamz, size reva gorulen ceza- 

nxn misliyle ceza verin. Eger sab- 

rederseniz bu, tahammiil edenler 

igin daha hayirlidir. 2 Clf> en-Nahl, 126-127 J 

1- Abdullah Draz, Kur'an 1 in Anlagilmasina Do£ru , Istanbul 
1983, Terc. S. Akdemir, s. 96-101. 

2- Ayrica bkz. 3 Al-i inrran, 186; 42 e§-§ura, 40-43- 
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Sabret, senin sabnn Allah' m 
inayetidir. ^~16 en-Nahl , 126-127^7 

A?ikca gorulmektedir ki, Kur'an, sinirlann a§il- 
mamasi sartiyla, tecaviizlere aynen kar§i konulmasi hakki- 
ni tanimistir. Ancak, karsilak verilmemesinin daha hayirli 
oldugunu belirtmek suretiyle, affm daha faziletli Mr 
davranas oldugunu vurgulamas olmaktadir. 

Kur'an-i Kerim'in roesaja diger Kutaal Kitapla- 
rm aksine evrensel bir mesajdqr. 1 Daha da onemlisi en 
son meaajdnr. Kur'an ile birlikte insanoglunun sema ile 
iliskiei kesilmi§ bulunmaktadir. Bundan boyle Kiyamete ka- 
dar insanlara dogru yolu gosterecek olan yegane Kitab Kur'- 
an' dir. 0, bunun bilincinde oldugu icin, vahye mazhar ol- 
mus kitab ehline, yamldiklan hususlara bildirraeyi ve boy- 
lece onLara da asli birlige davet etmeyl ihmal etmemistir. 



"Ey kitab ehlii Gelin aslmda araraiz- 

da miisterek olan su huauslarda birle- 

§elim: Allah' tan ba§kasma kulluk et- 

meyelim; O'na hie bir §eyi ortak koa- 

mayalim; ve birbirimizi Allah' an di- 
smda rabbler edinmeyelim" del Eger 



1- Bu konuda bkz. 4 en-Nisa, 79; 7 el-A»raf, 158; 25 el- 
Furkan, 1; 34 S ebe, 28; 38 Sa'd, 87-88; el-Kalem 52. 
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yine de yuz gevlrecek olurlarsa siz 
onlara, "§ahid olun ki, biz mlislu- 
maniz" deyiniz. 

[_ 3 Al-i imran, 64_7 

Agikca gortilecegi tizere, Ayet-i Kerime, vahye 
dayali olan dinlerin ternel ozelliklerinden soz ederken §u 
u§ esasa dikkatleriraizi gekraektedir : 

I- Sadece Allah'a kulluk etmek, 
"II^O'na^hiQ bir §eyi §irk ko^mamak, 
III- Allah, digmda his kimseyi rabb edinraemek. 
Kanaatimizce ayette gegen ilk iki esas Hiristi- 
yanligan tevhid'd^n ayrildagi noktalari, uglincti esas ise 
bu ayraligm sebebini gozler onUne serraektedir. 1 Birinci 
bolumde gordugumUz gibi, Hiriatiyanligm tevhid'den uzak- 
lsgmasana, din adamlan, Kilise babalan yol apmigtir, Zi- 
ra Hz. Isa da, diger peygamberler gibi insanlara tevhid'i 
Hgretmigtir. Ancak, Hz. isa 'nan teblig siireeinin ?ok kisa 
olmasn, kendisine gelen vahyin derhal yaziya gegirilmesine 
imkan vermemigti; Pavlus, ve Luka, Markos gibi, Kilise na- 
zarinda son _d_erece muteber olan kimseler, birinci bolumde. 
gordugumuz gibi, Hz. isa'nm mesajma ozellikle Pavlus 1 un 
ogretisini destekleyecek ilavelerde bulunmuglar ve boyle- 
ce Allah elgisini kulluk mertebesinden ilahlik mertebesine 
Qikarraislardir. Kur f an-a Kerira bu hususa dikkatlerlmiBi 
§oyle gekmektedir: 

1- Bu konuda bkz. S. Akdemir, Hasa ve Yrrum ili^kisi ? 
Gunumuz Din Bilirnleri Aragtirmalan ve Problemleri 
' Sempozyumu, Samsun, 1989, s. 528 vd. 
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Hahamlknniy ve Rahiblerini Allah' an 
di§inda rabbler edindiler, Mexyem 
Oglu Mesih'i de. Oysa tek bir ilaha 
kulluk etmekle emrolunmuglardi . O'n- 
dan ba§ka ilah yoktur. 0, onlaran 
ortak kostuklan §eylerden raiinezzeh- 
tir. £~S et-Tevbe, 31_7 

Konuyia dogrudan ilgili olmasi bakinundan, Adiyy b. 
Hatem»in musluman olu?uyla ilgili rivayeti burada zikret- 
mek yararli olacaktir: 

Adiyy b. Hatem boynunda guraii?ten bir hac oldugu hal- 
de Resulullah'm huzuruna gikar. Hz. Peygamber'in ona 
"Hahamlanni ve Rahiblerini Allah -m diaanda rabler edin- 
diler..." ayet-i kerimesini okumasi iizerine, Adiyy, "Ama 
onlar onlara ibariet etmiyorlardi ki.. dedi. 0 zaman Hz. 
Peygamber ona,*iyi ama, onlar, onlara helali harara, harami 
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da helal kiliyorlardi ; onlar da bu konuda onlara tabi 
oluyorlardi* i§te onlarm bu davrani§lari , onlara ibadet 
etmelerinden bagka bir §ey degildir." ^dedi. 

I§te Kilise, Hz. isa ? nm mesa jim esas alacagi yer- 
de, Hz. isa adina konu§tuklarmi iddia eden din alimleri- 
nin gb'ruglerini esas almi§ ve hatta Hz. isa'nm agik emir- 
lerine muhal£fet etmekten bile gekinmemi§dir . Meselfi, Hz. 
isa §eriative peygamberlerin ogretilerini kaldirmaya degil 
.__fakat..uygulamaya geldigini bildirdigi halde, Pavlus, ?eri- 
atm kalktigmi, hemde Hz. isa adma ilan edebilmigtir. 
Oysa ki, Hz* isa, §eriatin erairlerinin bir noktasmm bile 
Kiyamete degin yok olmayacagina, onlan ogretip '. uygula- 
yanlann Allah 'm karall^ganda buyUk sayilacaklanni , buna 
mukabil, en kugiik emri bile gtgneyenlerin ve ba§kalarma 
da oyle yapmalari gerektigini soyleyenlerin ise Allah' m 
kiralligmda en kiisiik sayilacagani soylerai§tir ♦ Eurada ce- 
vaplandirilmasi gereken soru §udur: Hiristiyanligm esas- 
larim belirlemede en etkin kaynak kimdir ? ilah kabul 
ettikleri Hz. Isa 1 mi, yoksa aziz kabul ettikleri Pavlus Mu? 
Aslmda verilecek cevab bellidir: Ortada Allah dururken, 
aziz de olsa, kulun ne hiikmli olabilir ki, ... kul Allah 1 a/- 

^ « : — "V^iVwi t* I 

dini ogretme kustahligmi gosterebilir mi? (^ll^^abul 
ettikleri isa, §eriatm, kiyamete kadar gegerli olacagmi 
bildirmi§se, ona ragmen, §eriatm kalktigmi soyleyen kim- 
se, Allah f a kar§i gelmi§ olmaz mi? Ogul'da iki tabiata 
kabul etmeyenleri aforoz eden Kilise, Hz* Isa'nm agik 

1- Bkz. ibn Kesir, Tefsiru' l Kur ' ani ; 1-AzSm . Kahire, 
tarihsiz. IV, 77. 
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emirlerini gecjersiz kilan Pavlus'u aforoz etmek durumunda 
degil tnidir? Yine butun peygamberler, hi ? kimsenin, ba § - 
kasznan gunahmdan sorumlu tutulamayacagani acikca belirt- 
tikleri halde Pavlus butun inaanlara, i ? lemedikleri suctan 
dolaya sorumlu tutmu § tur. Dnun bu bgretisinden hareke* eden 
Augustin, vaftiz edilaeden olBn bir gunluk cocugu. bUe son- 
SUZ ceheMera azabana sokmaktan sekinmemistir. A ?1 kca gorul- 
mektedir ki, Pavlus V e yolundan gidenler, ilahi emirleri 

hice saymaktan geri kalm amiglardir . Kilise. Hz. isa'nm 

emirlerini acakca cignerken, Onun yolundan gittigini iddia 
etmeye hakki yoktur. 

Surasani hi 5 bir zaman unutraamak gerekir ki, dinin 
sahibi insanlar degil, bizzat Allah . tir . insanlarQ du?en> 
ilahi eairleri kendi sakarlarm'a gore tasnif etmek degil, 
akaine onlara boyun egmektir ./Ancak O'nun emirlerine uygun 
hareket edildigi taktirdedir ki, o-nun adana konusulabilir. 
insan aala dini Allah' a ijgretk ouretini ^stermemelidir. 
Bununla birlikte, bu tur giriaimlerin tarih boyunoa eksik 
olmadagam goruyoruz. Ayna duruma Hz. Peygamber'in de ta- 
nxk oldugimu goruyoruz: 

Ey Muhammed de ki: Allah'a dininizi 
mi ogreteceksiniz ? Oysa Allah, gbk- 
lerde ve yerde olanlari bilir.Allah 
her ?e yi bilendir. ^49 el-Hucurat 16_7 
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Igte Hiristiyanlar, Hz, isa'nm bildirdigi Allah 1 in 
emirlerine boyun egecekleri yerde, O'nun adma konu§an ama 
aslmda Onun mesa 3 mi tahrif eden din adamlarinm sozleri- 
ni kabul etmekle, Allah da§mda rabler edinrai§ olmaktadir- 
lar. Bu ise kesinlikle kagmilmasi gereken bir durumdur. 

Pavlus'dan bi^ana Hz. isa adma hareket ettigini 
soyleyen bir 50k kimse, Onun bildirdigi sevgi dinini anlam- 
sizla§tirmak xgin ellerinden gelen gayreti esirgememlgler- 

dir. Allah adma hareket ettigini soyleyen bu kimselere, _ 

yamldiklarmi ve yanilig sebeplerini bildirmek biiyuk onem 
arzediyordu. l§te bu ulvi gorevi Kur'an bundan ondort asir 
once.gercekle§tirmistir. KiTr'an, Kitab ehlini bir yandan 
but tin peygamberlerin bildirdigi tevhide davet ederken,bir 
yandan da tevhid'den sapigm sebebini de insanlara bildir- 
meyi ihmal etmer^i§tir. Tevhid'den saponin sebebi, nasslar 
esas alm-acagi yerde, nasslan fikarlara dogrultusunda tah- 
rif eden din adamlarmm uygulamasidir . Allah' m emirleri- 
ne ragmen be§erin gorli§lerinde israr edilmesi ise insamn 
ilahlagtinlmasi yani Allah' a ortak kogulraasmdan bagka 
bir §ey degildir, 

§v halde, Kutsal Kitablara yorumlarken, metinlere 
tagimadiklari manalan vermekten kesinlikle kagmmak gere- 
kir. Kutsal metinlere bilingli olarak .ta§imadiklari mana- 
larm yliklenilmesinin Allah'a ortak kogmaktan ba§ka bir 
cey olraadigi asla unuxulmamalidir - Bu esas Kitab ehli igin 
oldugu kadar, muslurnanlar igin de gegerlidir. Uziilerek ifa- 
de ecelim ki, muslurnanlar da, Allah' m Kitabmi yorumlarlar-' 
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ken, yanlas bir takim gorii§ ve geleneklerin etkisinde ka- 
larak zaman zaman gyetlere ta § amadiklan raanalari yiiklemek- 
ten kurtulamamislardar. Arastarmamazda metod olarak, nass- 
larla yorumlara ayra olarak inceleme hususunda israr edisi- 
roizin sebebi, onlara ta§amadaklara manalsr yiiklemekten ka- 
canmak isteyi ?im izdir . insanan yasadaga cevrenin kultiiruy- 
le etkilenmesi sonucu, gyetlere ya da hilgi yetersizligi 
sonucu nas S lara,farkanda olmadan taaamadaklara manalara 
yUkle ^^ Bu yuzden nasslarla yorum- 

lara c5zde. ? le 9 tirmekten kesinlikle kacanmak gerekir. ikinci 
tasimda, bilgi yetersizliginden dolaya dusiilen hatalara 
i§aret edecegiz. Bu ^umda hata, baza mugtesriklerin yap- 
taklarz gibi, Kur'gn'a d egil fa kat, hataya diiaen mufessire 
isnad edilmelidir. Ijakat, asarlar boyu otoritelerden cak- 
taklara gerekcesiyle yorumlaran nas'slan dogru anlamaJc hu- 
susunda en giivenilir yol oldugu savunulmugtur . Hatta bu 
yorumlar olmadan, Allah' an Kitabana dogru olarak anlama- 
nan miimkiin olmayacagana iddia edenler bale .olmu § tur.Ayna 
du ? uncenin Kil ise babalaranda da hakim oldugunu daha once 
gormu § tiik. Eugun artak,'en guvenilir otoritelerden de cak- 
mas olaa, yorumlarzn yanlaa olabilecekleri kesinlik kazan- 
mas-bulunmaktadar. ?u halde nasslara dogru olarak anlama- 
da en guvenilir yolun otoritelerden cakma § yorumlar oldu- 
gu goru § u dogru degildir. Burada yorumlara kar § a olmada- 
gamaza, aksine taraftar oldugumuzu bir kere daha vurgu- 
lamak isteriz. Bizim kar§a caktagamaz husus nasslarla 
yorumlaran ozde § le § tirilmesidir . Bazan durum daha da 
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vahiy olsaydj., Yiice Allah incil'in yamnda Pavlus'un mek- 
tuplarmi da zikrederdi. igte Kur'an, kendinden onceki 
vahyi koru.ua altma alraak isteoiekle, oncelikle onu ; etrafa- 
m saran yabanei unsurlardan kurtarmayi amaglamaktadir .Ki- 
lise ancak Incillere gore hiikmettigi takdirde Allah ad ma 
konu§ma hakkma sahiptir. Kur'an'da agikca ifade edildigi 
gibi, Allah adma konu§abilmeleri buna bagladir: 



"Ey Kitab ehlii Tevrat'i, jncil'i 
ve Rabbinizden size indirileni uy- 
gulamadrkga hip bir /e^sas uzere de- 
gilsinizdir." de Rabbinden sana 
indirilen, onlardan gogunun azgm- 
liklve inkanni artiracaktir . Oyley- 
se sen o kafirler toplumu igin 
iizulme. ^"5 el-Maide, 68_7 
Agikca gorulecegi iizere Kur'gn, Tevrat'i, incil'i 
ve Rabb'lerinden kendisine indirileni uygulamadigi siire- 
ce Kilise'nin ilahi hi? bir esasa dayanmami.? olacagmi ifade 
etmektedir. insanlar, yeryiiziinde Allah' an te.nsilcileri ol- 
malan bakimmdan, mutlaka onun adma hukmetraek dururaunda- 
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darlar. Aksi davranz? icinde bulunanlaran dinden cakma? 
W, salim, kafir ki.seler olduklara ag.ktxr. Yuce Allah 
bu hususa Hz. iaa'dan soz ederken dikkatlerimizi § oyle 



gekmektedir: 




Onlarin izi uzerine arkalanndan 
Meryera Oglu Isa'yi, cmdan once 
gelmis bulunan Tevrat'i dogrula- 
yarak gonderdik. Ona . yol goste- 
rigi, ayddnlatici olan ve bniinde 
bulunan Tevrat'i dogrulayan incil'i 
sakmanlara ogiit ve yol gbsterici 
olarak verdik. 
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Incil sahipleri Allah 1 in onds indir- 

dikleri ile hukraetsinler- Allah 1 in 

indirdigi ile hukmetmeyenler , i§te 

onlar fasak olanlardir . Ey Muharamed 

Kur'an'i, once gelen kitabi tasdik 

cu 

ederek ve ona lcbTuju"/ olarak gercekle 
sana indirdik. Allah 1 m indirdigi 
ile aralarmda hlikmet; gergek olan 
sana gelmi§ bulunduguna gore, onla- 

.... nn heveslerine uymal Her biriniz 

igin bir yol ve bir yontem kildak; 
/Eger Allah dileseydi sizi bir tek 
y<< iimmet yaparcla, fakat bu verdikleriy- 
le sizi denemesi igindir; o halde 
iyiliklere ko§un, hepinizin donu§u 
Allah'adar. 0, ayriliga du§tiigunuz 
§eyleri size bildirecet'tir^ 5 el-Maide, 46-48J7 

__ur f an, Hzrist iyanlan oncelikle Incil 1 leri uy- 
gulamaya davet etmekle, koruma gorevini bliyiik olgttde ger- 
gekle§tirmi§ bulunmaktadir . Zira, Kilise'nin dayandagi 
esaslar, yorumlara dayanmaktadir • Diger taraftan,^ Kur'an, 
koruma gorevini, hatalara ve sebeplerini agiklamakla da 
surdiirmektedir. Zira birazdan gorecegimiz gibi, Kilise 1 - 
nin simdugu temel ogretilerin hig birinin dayanagi olma- 
digini agikca gozler online sermektedir. Kur'an, koruma 
gorevini boylece yerine getirmek, yani insanlara Allah, 
% peygamberleri ve mesajlan hakkmda gergekleri bildirmek 
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suretiyle, onlara dogru ile yanlis arasmda bir secim yap- 
ma imkani saglami? bulunmaktadir . Bundan sonrasi, artik 
insana kalmistir. Diledigi yolu secmekte serbestir. Zira 
bu dunya imtihan dUnyasidir. Bu yiizden iyi ile kotii stirek- 
li olarak yanyana bulunacaktir . Zira Allah hikraeti geregi 
butun insanlan bir din etrafmda toplamak istememistir . 
Su halde, ihtilaflar kiyamete kadar devam edecektir, iyi- 
ler hayir yolunda yangirlarken, kotuler, kendi cikarlari 
ugruna yeryuziinde fesat cikarmaktan geri kalraayacaklardir . 
Kilise'nin asirlar'boyu, bir S ok kere sava^ve^murude 
aktif rol p-ynamasi herhalde Hz. isa'mn sevgi ve kardeslik 
dolu mesaji ile izah edileraez. 

Son zam^nlarda gelmi§ bir Peygamber olmasi, ve ozel- 
likle hakkinda^bir ?ok yanlis bilginin yaygxn bulunmasi se- 
bebiyle, Kur»an-i Kerim Hz. Isa'mn hayatms ve mesajina 
dair geni§ bilgiler verir. Ancak bu bolumde, Hz. Isa'mn 
ilahligi, inkarnasyon, asli giinah, kefaret ve teslifc gibi 
birinci bolumde ele aldigiraiz problemler uzerinde duraca- 
giz. Vazetmis oldugumuz metod geregi, soz konusu problem- 
leri, birinci kisimda Kur'ert'a, ikinci kisimda ise mufes- 
sirlere gore -inceleyecegiz. Ucuncii kisimda ise, bazi raus- 
tesriklerin, Hz. isa ile ilgili bazi Kur'an ayetlerini yo- 
rumlaraalarmi ele alacak ve bu yorumlamalar ile ilgili de- 
gerlendirmelerde bulunacagiz. 



1 
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BiRiNCI KISIM 

KUR'AN-I KERiM'E GORE Hz. ISA 
GtRI§ 

Hz. isa Islam nazarmda en biiylik peygamberler- 
den birisidir. Gosterdig£ bir 50k mucizeler yaninda Onun 
en onerali yani^babasiz dunyaya gelmi§ olmasidir. Kur f an-z 
Kerim, bir 50k tarti§malara konu olan bu olagan ustii olayi 
Meryem suresinde tafsilatli bir §ekilde anlatmaktadir: 




lllDiliiy" iUi, 




Ey Muhaminedl Kitab'da Meryem f i de 
an. 0, ailesinden aynlarak dogu 
yoniinde bir yere gekilmigiti* Sonra 
insanlardan gizlettifielk bir perde 

germigti. Cebrail'i gonderrai§tik 
de ona tarn bir insan olarak goriin- 
mu§tii. Meryem: "Eger Allah 1 tan sa- 
kman bir kimse isen, senden Rahma- 
na sigamrira" dedi. Cebrail: "Ben 
temiz bir oglan bagiglamak is in 
Rabbinin sana gonderdigi elgiden 
ba^kasi degilim" dedi, Meryem : 
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"Sana bir insan temas etmemisken 
ben kotu kadin da olmadigim halde 
nasil oglum olabilir ? 11 dedi. Ceb- 
rail: "Eu boyledir, gunkli Rabbin 
T Bu Eana kolaydir onu insanlar 
i$in bir mucize ve katimizdan da 
bir rahmet kilacagiz; hem bu once- 
den kararlastiriltnig bir i§tir f 
diyor" dedi. Meryem oglana gebe 



x kaldi; o haliyle uzak bir yere ge- 

kildi.fDogum sancisi onu bir hur- 

ma agacimn dibine gitmeye mecbur 

etti. "Ke§ke ben bundan once olmii§ 

olsaydim da unutulup gitseydirn" de- 

di. Onun altmdan bir ses kendisine 

goyle seslendi: "Sakm uzulme , Rabbin 

iginde bulunana §erefli kilmxgtar. 1 

Hurraa agacam kendine dogru silkele 

ustune taze hurma dokiilsun. Ye ±g; 

gozun aydm olsun. Insanlardan bi- 

rini gorecek olursan "Ben Rahmana 

orug adadim, bugiin higbir insanla 

konu§mayacaglm , de" Qocugu alip 

kavmine getirdi, onlar; "Meryem I 

utamlacak bir §ey yaptm. Ey 
Earun'un kizkardegii Eaban kotii 



1- Bazi miifessirler bu ciimleyi "Rabbin senin altmdan bir 
eu arki meydana getirdi §eklinde anlami§lardir • 




219 



bir kimse degildi 9 annen de iffet- 
siz degildi" dediler. Meryera gocu- 
gu gosterdi: "Biz be§ikteki gocukla 
nasil konu§abiliriz ?" dediler. Qocuk: 
"Ben §uphesiz Allah' m kuluyum bana 
kitab verdi ve beni Peygamber yapti; 
nerede olursam olayim,beni miibarek 
kildi. Ya§adigim muddetge narnaz kil- 
mami, zekat vermemi ve annerae iyi 
davranmami emretti. Beni bedbaht 



da §iipheye dii^tukleri, Meryem Oglu 
Isa gergek soze gore, budur» Allah 
gocuk edinmez. 0 mtinezzehtir. Bir 
i§in olmasma hlikmederse ona ancak 
"01" der, o da olur. Dogrusu Allah 
benim de, sizin de Rabbinizdir. O'na 
kulluk edin, bu dogru yoldur," £~13 Meryem, l6-36_7 

Bu olagan iistii dogum olaymdan ba§ka, Hz. isa ? - 



mn kisa Peygamberlik donemi esnasmda gosterdigi mucize- 
ler de son derece dikkat gekicidir. Kur'an-i Kerim bu 
raucizelerden de soz etraektedir: 




r 




t I, I lit. ! 
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Allah, »Ey Meryera Oglu isa t Sana 
ve anana olan nimetini an" demi?- 
ti. "Seni Ruhu'l Kudus'le destek- \ 
leraistim; be§ikte ve yeti§kin 
iken insanlarla konu§uyordun; 
Sana Kitab-i, hikraeti, Tevrat'i 
ve Incil'i bgretmiatim. Sen iz- 
nimle gamurdan ku§ gibi bir§ey 
yapraas ona uflemi§tin de iznimle 
ku§ olmu§tu; anadan dogma korii, 
alacalaya iznimle iyi etmi§tin. 
Oliileri iznimle diriltiyordun. 
Israilogullarma belgelerle gel- 
diginde, onlardan inkar edenler, 
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bu apa^ik bir buyiidiir demi^lerdi 
de Ben on la ran sana zarar verme- 
lerini onlemi§tim. 11 

el-Maide, HOjJ 

Diger taraftan, Kur'an'da gegen sofra mucizesi 
ile incil 1 lerdeki son yemek kissasi arasmda biiyuk farkli- 
lik soz konus.udur. incil'lerde, Hz. isa ? nm eti ve kam 
giinderae geldigi halde, Kur'an'da bu "tarz agiklamalar yer 
slSaSaF^dir, Kur'^n-a fCerim olayi son derece farkli anlat- 
maktadir: 




1- Ayrica bkz. 3 Al-i Imran, 49. 
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Havariler, n Ey Meryem oglu isa 1 
Rabbin bize gokten bir sofra in- 
direbilir mi ?" demi§lerdi de, 
^inaniyorsamz Allah 1 dan sakimn " 
demi§ti, "Ondan yemeyi, kalbleri- 
mizin kanmasim ve senin bize dog- 
ru soyledigini bilmeyi ve ona §a- 
hid olmayi istiyoruz." dediler. 
Meryem oglu isa, "Allahaml^Rabbi-— 



roizl Bize ve bizden sonra gelecek- 

lere bayram ve Sen' den bir delil 

olarak gokten bir sofra indir, 

bisi nziklandir, Sen razik ve- 

renlerin en hayirlisism" dedi. 

Allah, "Ben onu size indirecegim; 

bundan sonra iginizden kim inkar 

ederse, dunyalarda kimseye azab 

etmeyecegim §eklldeona azab ede- 

cegira" dedi* 

JT5 el-Maide, 112-115.7 

Kanaatimizce Kur f an-i Kerim'in bu olayi zikret- 
mesi, Okarist ayinin. ssilsizligim , gostermek igindir.Zi- 
ra Okarist ayini Sir dinlerinde gorulen bir &y5M±r > Su- 
glin Okarist ayinini igreng buldugu igin ele§tiren yazar- 
lar eksik degildir. 
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Gostermi§ oldugu bunca mucizeye ragmen, Yaliudilerin 
biiyuk bir kismi Hz* isa'ya iraan etmeme hususunda direnmi§- 
ler ve hatta Onu oldurmek igin tuzaklar bile kurmu?lardir . 
Ancak Yuce Allah, elgisini bu azgm canilerin elinden kur- 
tarmakta gecikmemigt ir . Kur T an-a Kerira, bu olsylara gok 
veciz ve dakik bir uslupla gozler dniine sermektedir: 




Isa onlarm inkarlanni hissedin- 



ce: T, Allah ugrunda yardimcilarim 

kimlerdir ?» dedi. Havariler goyle 

\^ dediler.: "Biz Allah 1 in yardimci- 

^J^lariyaz, Allah' a inandik, O'na 

teslim oldugumuza §ahid ol"."Rab- 

biraiz I indirdigine inandik, Pey- 

gambere uyduk; bizi §ahid olanlar 
la beraber yaz." Fakat hile yapti- 
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lar, Allah da onlari cezalandirda. 
Allah, hile yapanlann cezasim en 
iyi verendir. Allah demi§ti ki ,r Ey 
Isa* Een seni eceline yetirecegim, 
seni Kendime yiikselt ecegim, inkar 
cdeiileideii aei'ii Lert feiniz ayjuraca- 
gam; sana uyanlari , Kiyamet guniine 
kadar, inkar edenlerin iistiinde tu- 
tacagim. Sonra donuguniiz banadir. 
Ayraligi du§tuguniiz hususlarda ara- 
nizda hiikmedecegim. Inkar edenleri 
de diinya ve ahirette §iddetli azaba 
ugratacagim. Onlaran hig yardimcila- 
n olmayacaktir 

£~3 Al-i Imran, 52-56_/ 

Hz. isa f mn vefati, goge gikmasi problemi, iize- 
rinde gorU§ birliginin saglanamadaga probleralerdendir ♦ Bu 
konu uzerinde, Kur f an-j^ Kerira' e gore kurtulu? (redemption) 
dan soz ederken duracagiz. Hz. isa'nin bu diinyadan ayril- 
masayla birlikte , gok kisa sliren Peygamberlik gorevi de 
sona errnig bulunmaktadir . Ancak tarih, bu kisa goreve da- 
yandirilmak istenen bir gok sapik ogretiye tanak olmu^tur, 
ve daha uzun zaman tamk olacaga benzer gorunmekt edir • 
§imdi bu sapik ogretileri Kur'an-i Kerim igiganda incele- 
yclim. 



I- Hz. ISA f KIN ILAHLIGI 
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Allah 1 in birligi Kur f an-i Kerim'in teaiel ogretisi- 
dir. Kur'an-i Kerim f in birgok ayetinde bu gergek vurgu- 
lanrais'tir. Allah's ortak kogmak,- af f edilemiyecek olan ye- 
gane insanlik suQudur. Kur'an-i Kefim'e gore, Hz. Isa Al- 
lah'm gonderdigi bir elgiden ba§ka bir §ey degildir .Allah 
in Hz. Meryem'e attigi bir kelime ve Ondan bir ruh olmasi 
Onun ilah olmasim gerektirmez. Kur.'an-i Xerim, bu hususa 
d ikkatlerim izi §oyle gekmektedir; 

Ey kitap ehlil Dininiz hususimda 
a§iri gitmeyin. Allah 1 a kar§i yal- 
mz hakki soyTeyin- Meryemoglu Isa 
Mesih, sadece Allah 1 in Peygamberidir . 
Keryem'e ilka ettigi kelimesi ve 
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O'ndan bir ruhtur. Allah 1 a ve Pey- 
gamberine Iman edin "Allah iigtur" 
demeyin bundan vazgegin. Sizin 
igin daha hayarlidir . Allah an- 
cak bir tek ilahtir. 0, gocuk 
sahibi olmaktan miinezztht ir • Gok- 
lerde ve yerde ne varsa O'nundur. 
Vekil olarak Allah yeter, Ne Isa 
Mesih Allah f a kulluk yapmaktan 
kaginar ne de * Allah ■ 1 a "yak lag t z- 
rilmig melekler, Kim Allah'a kul- 
luk etmekten gekinir ve kibirlenir- 
se bilsin ki, hepsini huzurunda 
toplayacaktzr." 

en-Nisa, 171-172JT 

Agikca goriilmektedir ki, ayet-i kerimeler, bir 
yandan teslis inancani reddedip, 'Allah 1 in tek Tann oldu- 
gunu ve dolayisiyla 0 f nim oglu olmadigim vurgularken,bir 
taraftan da butiin olagan iistli ozelliklerine ragmen, Hz. 
isa'nm sadece Allah r m elgisi ve kulu oldugunu agikca bil~ 
dirmektedir. el-Maide suresinin sonlarana dogru yer alan 
ayet-i kellmelerde ise iizzat Hz. tsa'nin, kendisine isnad 
edilen ilahlik iddialarim reddettigini goruyoruz: 



1- Allah 1 zn kelimesi oldugu hakkinda, ayrica bkz. 3 Al-i 
Imran , 1-2 . 




Yine bir zaman Allah, §oyle demi § ti: 
>'Ey Meryerooglu isal Sen mi insanlara 
Allah* 1 birakif^ta beni ve annemi iki 
ilah edinin dedin ?" isa dedi ki: "Se- 
ni tenzih ederira. Hakkirn oiraayan §ey- 
leri sbylemek bana yakigmaz. Eger 
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boyle sbylemi§sem, Sen onu bilirsin 
Sen, benim igimdekileri bilirsin ben 
ise, Sen ? in gizlediklerini bilemem 
§iiphesiz ki Sen, gayipleri gok iyi 
bilensin. Ben onlara sadece bana 

" t L.j. i„ y uj.Lj.cj. J.HJ. oojicuj-iii* j_>t:iJLjLiii V c 

sizin Rabbiniz olan Allah 1 a ibadet 
edin dedim. Aralarinda oldugum mud- 
detge onlara §ahid idim. Sen benim 
caninu aldigm zaman onlari Sen 
gozliiyordun. Sen, her §eye §ahit- 
sin. Eger onlara azap edersen,§up- 
hesiz, onlar Sen'in kullarandir 
§ayet bagi§larsan, muhakkak ki 
Sen, "Azizsin, Hakimsirr her§eye 
galipsin, hilkiim ve hikmet sahibi- 
sin" 

/~5 el-Maide, 116-118JT 

Yine el-Maide suresinde Hz. isa'ya ilahlik is- 
nad edenlerle Allah' i teslisin bir unsuru kabul edenler 
kafirler olarak nitelenmiglerdirs 



1- Hiristiyanliga gore Allah, insanlar arasmda bulundugu 
iQin, onlara hesaba gekme ve cezalandirma i§ini oglu 
Isa'ya biraknugtir. Oysa ki, ayet ,Kiyamet guniinde ce- 
zalandirma i§inin Allah' a ait oldugunu agikca belirt- 
mektedir • 
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§iiphesiz: "Allah, Meryemoglu Isa 
Mesih'tir" diyenler, kafir oldular. 

Oysa Mesih onlara: "Ey israilogullan 
-hem benim, hem de sizin Rabbiniz olan 
Allah's ibadet edin. Kim, Allah 1 a or- 
tak ko§'arsa, §liphesiz, Allah ona cen- 
neti haram kilnu§tir . Ve onun varacagi 
yer cehennemdir* Zalimlerin hig bir 
yardimcisi da yoktur" demi§ti. §iiphe- 
siz ki 9 "Allah, tig ilahdan biridir" 
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diyenler, kafir olmu§tur. Oysa,tek 
bir ilahtan ba§ka hig bir ilah yok- 
tur. Eger soylediklerinden vazgeg- 
mezlerse, §iiphesiz, onlardan inkar 
edenlere, can yakici bir azap isa- 
bet edecektir. Hala Allah's tevbe 
edip G'iidan af dii6miyoi*lar iuj. ( . 
Halbuki Allah, "Gafurdur, Rahim- 
dir" §ok affeden ve 50k merhamet 
edendir. Meryemoglu isa Mesih k de 
ancak bir peygamberdir . Ondan on- 
ce de peygamberler gelip gegmi§tir» 
Onun annesi dosdogru bir kadmdir. 
Her ikisi de yemek yerlerdi'. Bak 
onlara Syetleri nasil agikliyoruz? 
Yine bak nasal yuz geviriyorlar ? 

el-Maide, 72-75 J 1 

Euraya kadar zikrettigimiz ayet-i kerimeler ,Hz. 
isa'nm bir insan oldugunu agikca gozler online sermekte- 
dir. Onun insan oldugunun en agik delili ayet-i kerimenin 
de belirttigi iizere, yemek yemesidir. ins ana' ait ozellik- 
lerin Allah f a isnad edilemeyecegi agiktir. 

II- iNKARNASYON 

Allah bir olduguna, dogurmadigma ve dolayisiyla 
oglu olmadigma gore, Kur'an agismdan inkarnasy ondan soz 
etmek mtimkun degildir. Zira inkarnasyondan soz edebilmemiz 

1- Ayrica bkz. 5 el-Maide, 17. 



\ 
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i<?in, mutlaka Allah'a ezelde O'nunla ilahligi payla§an, 
daha dogrusu O'nun gibi ilah olan bir ogul isnad etmemiz 
gerekir ki, Allah da kendisi gibi ilah olan oglunu, insan- 
lann gunahlarma kaferet olmasi igin, yeryiiztine ins an §ek 
linde gonderebilsinl I I 

Birinci boliimde teslisten soz ederken gordiigumiiz 
gibi, Baba, dogmamig olan ilk prensiptir. Ancak Ogul, O'n- 
dan ezelde dogum yoluyla sudur etmigt.ir. Ruhu'l-Kudiis ise, 
Bat 3/ Kilise 1 sine gore , hem Eaba • dan hem de Ogul '.dan 9 __Dogu 
Kilise'sine gore ise, sadece Baba'dan sudur etmi§tir .Ancak 
Baba, Ogul ve Ruhu'l-Kudtis uluhiyeti €T§it olarak pa,yla§mak- 
tadirlar. Kur'an-i Kerim ihlas suresinde bu iddialann 
asilsizligim agikca gozler online serraektedir: 

Be ki: Allah birdir- Allah Samed' 
dir. Hiq ki r §eye muhtag degildir p 
hergey O f na rauhtagtir. 0, ne dogur- 
mus, ne de dograu§tur. O'nun hi$ bir 
dengi yoktur. 

/~112 el-ihlas, 1~4_7 

Ihlas suresinde ifadesini bulan Allah' in bir 
olmasi, dogurmarai§ bulunmasi ve uluhiyet konusunda his 
kimsenin 0 ? na denk olmamssi gerjegi, Hz* isa'mn ilahligi; 
inkarnasyon, asli giinah, kefaret ve teslis gib Hiristiyan- 
ligm dayandigi turn bgretileri aym anda birden ve kesin 



il 111 illll 
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olarak yikmaktadir . Soyle ki; Allah' in dogurmarcu,? olmasi, 
Oglunun olamiyacagini , Oglunun olmamasi, asli gunah bgre- 
tisine ihtiyag duyulamayacagini, asli gunahm ya da Ogul'un 
olmamasi ise, kef arete gerek olmayacagim ve nihayet Allah' a 
denk hig kimsenin bulunmaraasi da, uluhiyet konusunda hepsi 
de birbirine denk olan tic sahistan, yani Teslisten soz edi- 
lemiyecegini agikca gozler online sermektedir . 

Eir satirlik cumlenin, Kiliae'nin asirlar boyu, bu- 
yiik gayretler sonucu ortaya koydugu turn ogretileri bir anda 
hem de"kesWbTr^ek"irde, giirutiip gegersiz kilmasi, Kur'am 
Kerim'in Allah kelami olduguna en agik delildir. 

Diger taraftan, surede gegen "Samed" kelimesi,ger- 
gek ilahm ozelligini, en belig bir sekilde agiklamaktadir. 
Allah. Samed' dir, yani ; her sey O'na muhtag oldugu halde, 
0 his bir seye ihtiyag duymayan ve her seyden mlistagni 
olandir. Bu tek bir kelimenin anlami ise sudur: Allah* in 
insanlarla uzlasmasi igin Oglunu garmihta kurban etmek gi- 
bi sagmaliklara ihtiyaci yoktur. Bir sey dilerse ona "ol" 
der, o da hemen oluverir. iste Kur'an'm Samed olan Allah'i 
boyle bir Allah'dir. 

III- ASLl GUNAH 

Kur'an-z Kerim'in vazettigi en terael ilkelerden biri 
de bireysel sorumluluk ilkesidir. Hig kimse islemedigi bir 
sugtan dolayi baskasmm giinahindan oturii sorumlu tutulamaz. 
Bu ilke Kur'an-i Kerim'in bir gok ayet-i kerimesinde agikga 
ifade edilmistir: 
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Kim dogru yola giderse ancak kendisi 

i§in dogru yola gitmi§ qlur. Kim de 

saparsa kendi aleyhine saprai§ olur. 

His bir kimse bagkasznm gunahmi . 

yiiklenmez. Biz bir peygamber gonder- 

medikge kimseye azap etmeyiz. 17 el-lsra, 15 J 

Agikca gorulecegi uzere, ayet~i kerime bireysel 



sorumluluktan ba§ka modern hukukun en temel ilkelerinden 
biri olan sug ve cezalarin kanuniligi ilkesini de (Nullum 
Crimen Sine Lege, nullum poeana Sine Lege - kanunsuz sug 
ve ceza yoktur) asirlar once vazetmi§ bulunmaktadir . Diger 
taraftan, Kur'an-i Kerim bu bireysel sorumluluk ilkesinin 
gok eski sahifelerde de vurgulandigini ifade etmektedir: 
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Yoksa, Musa'nm ve vefakar ibrahira 1 - 
in "suhuf'larmda §u hususlar bildi- 
rilmedi mi ? Kimse kimsenin gunahim 
yuklehemez. Insan igln gali§t lgmin 

kargzligmdan ba^ka bir §ey yoktur* £53 en-Kecm, 36-39_/ 

Kitab-i Mukaddes'e gore, asll giinah meselesini 
incelerken, bireysel sorumluluk ilkesinin Tevrat'ta da 
yeraldrgmi gormu§tuk. Kur'an-i Kerim bu ilkeyi daha once- 
lerine dayandirmaktadar . 

_• — — -iJ-ihayet— Fatar suresinde , bireysel sorumlulugun, daha- 

da Qarpicz ifadelerle vurgulandigim goruyoruz: 




Rig bir giinahkar, bir ba§kasmm 
giinahmi Qekmez. Eger giinahi agir 
olan bir kimse, yiiklinu ta§imak iQin 
bir ba§kasmi gaginrsa , akrabaei 
bile olsa, yiikunden his bir §ey 
ta§inmaz. Ey Muhammedl Sen ancak 



! 





gormedikleri halde Rablerinden | 

korkanlara ve namaz kilanlari uya- ! 
rirsm. Kim giinahlarindan aranip j 
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temizlenirse, kendisi igin arimp temiz- 
lenmis olur. Nihayet donii§ Allah'adiro 
£~35 Fatir, IS J 1 

Bireysel sorumlulugu ilke kabul eden Kur, f an-i 

Kerim'in asli gunahi kabul etmemesi gayet tabiidir. Uste- 

2 

lik, Kur'an-i Kerim, Allah'm Hz. Adem'i affettiglni ve 

ogullarmi da gerefli kildigim 3 agikga ifade etroektedir. 

Diger taraftan, Pavlus'un Yasa'yi uygulayarak salih 

ameller I^lemesinin insam Allah katinda aklayamayacagi 

iddiasi Kur'an agisindan geQersizdir. Zira, Allah, salih 

arnel igleyen giinahkarlara affedecegini ve yaptiklari salih 

amellere kar§ilik blmak iizere kotii amellerini gormezlikten 
4 

gelecegini ve hatta onlan iyiliklere donu§turecegirti bil- 

5 h 
dirmektedir. . 

IV- KEEARET (REDEMPTION) 

Kur f an-i Kerim agismdan kefaret mumkiin degildir; 
Qiinku daha once de gordiigumuz gibi,Hz. isa'mn ilahligini 
kabul etmemektedir ve daha da onemlisi, Hz. isa'mn garmih- 
ta oldugiinu reddetmektedir : 



1- Bireysel sorumluluk hakkmda ayrzca bkz* 6 el-En* am, 
164; 39 ez-Zumer, 7. 

2- 2^eI-Bakara f 37 

3- 17 el-Isra, 70 

4- 29 el-Ankebut, 7; 64 et-Tegablin, 9; 3 Jtl-i Imran, 195; 
5 el-JIfiide-, 12,65^ 

5- 25 el-Furkan, 70- 
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Allah 1 in elgisi Meryera oglu Mesih'i 

oldiirduk demelerinden; -oysa onu ne 

oldiirdiiler ne de garmiha gerdiler, 

fakat onlara oyle gorundii-.Onlar 

ihtilafa du§tukleri konularda §iiphe 

igindedirler ve onlarzn bu konudaki 

bllgileri sadece zanna tabi olmaktan 

ibarettir. Nitekim onu oldurdiiklerin- 

den emin degillerdir. Fl 

/~4 en-JTisa, 157_7 

Agikca goriilecegi uzere, Kur'an, Incil'lerin it- 
tifakla bildirdikleri , Hz. iea'nm garmihta oldurtilmesi ha- 
disesini kesinlikle reddetmektedir . garmiKvhadisesi olmaym- 
ca, kurtulugtan sozedilemeyecegi agiktir. 

V- TESLIS 

Yine Kur'an'a gore teslisden de sozetmek mumkun 
degildir. Zira Hz. isa'nm ilahligmdan soz ederken, Ihlas 
suresinin, Allah'm dogurmadigi ve O'na denk his kimsenin 
bulunmadigi gergegini vurguladigini gormu§tiik. Oysa ki, 
teslis inanci, uluhiyette birbirlerine denk olan fig ayri 
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§ahsm varligim gerektirmektedir. Kanaatimize gore, teslia 
inancmm en agik ve kesin bir gekilde reddedildigi ayetler 
Ihlas suresinin ayetleridir. Zira, teslisin reddedildigi 
diger ayetlere itirazlar yapilabildigi halde bu ayetlere 
giiglii itirazlar yapilamamaktadir . Teslis inancmm redde- 
dildigi ayetleri, birazdan geni§ bir §ekilde ele alacagamiz 
igin burada yerlerine atifta bulunmakla yetinmek istiyoruzo 1 



l-'Ekz. 4 en-Nisa, 171-172; 5 el-Maide, 17,72-75. 
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IKIWCi KISIM 

MtiPESS iRLERIN Hz. ISA iLE ILGILi 
AYETLERI YOROTLAMALARI 

MUfessirlerin vazifes? avptl^r-i lm -n„ m i„^w. 
sebeple, gesitli surelere serpistirilmis olan Hz. isa ile 
ilgili ayetleri de yorumlamislardir . Ancak, yoruralann ba- 
sarali olraasa tniifessirin, yorumladigi ayetler hakkmda sag- 
-lxklj ve tan bilgilere sahip olmasma bagladir, Aksi halde 
hatalara dusulmesi kacimlmazdir . Kur'an-x Kerira, nazil ol- 
<Jugu siralarda Haristiyanligm dayandigi temel ogretiler 
Qoktan belirlenmisti. Su halde, Hz. isa ile ilgili gyetleri 
yorumlamaya girisen miifessirin, Kilise'nin temel ogretileri- 
ni ve, hatta bu bgretilerin tarihi gelisira surecini 50k iyi 
bilmesi gerekir. Bununla birlikte, tef airier incelendiginde , 
genelde hepsinin Hz. isa ile ilgili ayetlerin yorumlanmasan- 
da basarasaz olduklara goriiliir. Bunun baslaca sebebi, mufea- 
sirlerin, Hiristiyanlik ile bilgileri kaynaklara degil de 
?evrelerinde dolasan kulaktan dolma haberlere dayanmasidir . 
Bunun tabii bir sonucu olarak, Hz. isa ile ilgili ayetleri 
yorumlarlarken ozellikle teslis konusunda hatalara dtlgmelc- 
ten kurtularaamislardir. 

I- TESLIS 

Ger 5 ekten de tefsirler incelendiginde raufessirlerin 
teslis hakk.nda hatala bilgil er verdikiWi gorulur. Onlaran 
bu hatalanndan yararlanan mustesrikler ve Batali din adam- 
lari, teslis hakkmda yanlig bilgi verdigi gerek 9 esiyle 
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bizzat Kur'an-a Kerim'i suglsmaya kalka§mi§lardar . Hatta 
H. Michaud, Hiristiyanligi bilen aydm zniislUmanlarm, bu 
yanlisliktan dolayi 'rahatsis olduklaram iddia etmekte ve 
§u sonuca ulagmaktadir; 

Teslis lizerindeki ara^iarmaraiz sonunda, 

musluman aydmlarm, Hiristiyanlik hak- 

kmda bildikleri ile Kutsal Kitaplaramn 

bu konuda sbyledigini uzla^tirmak igin 

sikantiya girdiklerini goruyoruz. Sade- 

ce tarihi perspektif meselemizi aydxn- 

liga kavugturabilirdi. Hz. Muhammed, 

diggr konularda oldugu gibi bu konuda 

hakkinda 

da, bilgisini Hnristiyanlik/yanla? bil- 
giler veren'heterodoks' kaynaklardan 
almistir. 1 

H. Michaud f un bu sonuca ula§masmda mxif essirlerimi- 

zin katkisa biiyiik olmu§tur. zira, teslisle ilgili en-Nisa 
suresinin 171. ayeti ile el-Maide suresinin 72. ve 73. 

1- H. Michaud, Jesus selon L e Coran , Neuchatel I960 : Nous 
voyons poindre, au bout de notre enquete sur la Trinite, 
l f embarras des musulmans eclairees pour mettre d'accord 
ce qu'ils savent du christianisme avec ce qu'en dit leur 
livre sacre Seule la perspective historique pouvait ec- 
•"iairer notre question. Mahomet, sur ce point comme sur 
d'autres, n f a eu crannaissance du christianisme qu f a tra- 
vers des enseignements deformants, devenus finaleraent 
heterodoxes e 
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ayetlerini agiklarlarken, teslisin, Baba, Ogul ve Meryem' - 
den ibaret oldugunu soylemiglerdir . 1 Hz. Meryem'in teslis- 
in uknumlarmdan biri olmadigi hususunda Hiristiyanlik diin- 
yasmda goru§ birligi vardir. Mufessirlerin boyle bir anla- 
yi?a varraalarina el-Maide suresinin sonunda yer alan: 

Allah, Ey Meryem.oglu isa, sen mi 
insanlara "Beni ve annemi Allah 
diginda iki tanri edinin" dedin ? 
demi§ti... £"$.:. el-Maide , 116J7 

— i-fadeler yol agmigtir. Oysa ki, bu ifadelerin teslis ile uzak- 
tan yakmdan his bir ilgisi yoktur. iyet-i kerirae, Hz. Mer- 
yem f e ve Hz. isa'ya isnad edilen ilahlik iddialanm reddet- 
mektedir . 

i§te mufessirlerin bu agiklamalarana dayanan Batili 
ara§tarmacilar, Kur'Sn'nn teslisi reddetmedigi sonucuna ula§- 
mi§lardir. Qunkii onun reddettigi teslis anlayiga Kilisenin 
de reddettigi teslis anlayigidir. Bu durumda Kur'an ile Ki- 
lise sapik bir ogretiyi birlikte reddetmig olmaktadirlar . 
Boyle bir §eyin Kur f an agisandan soz konusu olamayacagim 
ilk kisimda gormii§tuk. 

Diger taraftan mufessirlerin, Hz. isa ile ilgili ayet- 
leri yorumlarlarken, onlari, Kilise'nin ogretilerini goz 
oniinde bulundurarak yorumlamadiklarina §ahit oluyoruz.Oysa 
ki, Kur T an-i Kerim, sistemli bir §ekilde Hiristiyan ogreti- 



1- er-Razi, Mefatihu'l-Gayb , XI, 116; XII, 60; et-Taberi, 
Camiu'l-Beyan , Misar, 1968, VI, 314; el-Hazin, Lubabu' t- 
Tejvil, Kisir, 1955, II, 77. 
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lerini yikmaya amaglarnigtzr. Bunu gSrebilmek igin, bu ogre- 
tileri iyice bilmek gerekir. Pargaci yaklagimlann Kur'an'i 
anlamada yeterli olamayacagi agiktir. 

II- Hz. iSA'NIN OLUKJ MESELESl 

Mufessirleri en gok ugra§taran bir konu da Hz. 
isa'nm oldiirulmesi iddiasi ile ilgili ayetlerin tefsiri . 
olmu§tur. Yuce Allah, Yahudi'lerin Hz. isa'ya oldurup gar- 
miha gerdikleri yolundaki iddialarim agakca reddetmekte- 
dir * — -- - 




Allah' an elgisi Meryem oglu Mesih'i 
oldiirduk. dernelerinden; oysa onu ne 
dldurdiiler ne de garmiha gerdiler, 
fakat onlara oyle gorundii, Onlar ih- 
tilafa dugtlikleri konuda gtiphe iginde- 
dirler, ve onlarin bu konudaki bilgi- 
leri sadece zanna tabi olmaktan 
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ibarettir. Nitekim onu oldurdiik- 
lerinden emin degildirler. Bila- 
kis, Allah onu kendi katma yiik- 
seltti. Allah azizdir, hakimdir 
her §eye galiptir, hiikum ve hik- 
met sshibidir. Kitab ehlinden hi? 
bir kimse yoktur ki, oliimlinden 
once ona iman etmi§ olmasan.isa 
Kiyamet glinunde onlann aleyhine 
§ahitlik edecektir. 

£~4 en-tfisa, 155-159 J 

Acjikca gorulecegi Uzere Yiice Allah Hz. isa f mn 
garnuhta oldliriilmesi hadisesini reddetmektedir . Bunun anla- 
mi kefaret ogretisinin reddedilmesidir. Bizi burada ilgilen- 
diren "Kitab elhinden hi$ kimse- yoktur ki, 'oliimunden once 
ona iman etmi§ olmasm" lafz-i celilesidir. Miifessirler, 
ayette gegen (Kable mevtihi) kelimesindeki zamir konusunda 
ihtilafa du§mii§lerdir. Qogunluk, zamirin Kitab ehlinden olan 
kimseye ait oldugunu soylerken, bazi miifessirler ise zamir- 
in Hz. isa'ya ait oldugunu soylemiglerdir, Bu durumda Syeti 
iki tiirlii anlamak miimkundur: 

1- Kitab ehlinden hig kimse yoktur ki, (Kitab ehlin- 
den her biri) ollimLmderi once ona (Hz e isa) iman etmi§ olmasm. 

2- Kitab ehlinden hlg kimse yoktur ki, (Hz. isa'mn) 
olumiinden once ona (Hz. isa) iman etmi§ olmasan. 

Ikinci terciimeyi esas alanlar, Hz. isa'nm heniiz 61- 
medigini, Allah'm onu katma yiikselttigini ve Kiyamete 
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yakm bir zamanda yeryuaune inecegini ve orada olecegini 
ve dolayisiyle olumunden once kitab ehlinden olan herkesin 
ona iman edecegini savunmaktadirlar. Eu durumda Hz* Isa'ya 
kitab ehlinden iman edecek olan kiraseler, i^tikbalde onunla 
kargilagacak olan kimselerdir. 

Ilk terciimeye gore ise, kitab ehlinden herkes, oliimu 
anmda Kz. isa'ya iman etrai§ olacaktir. Eu durumda muhatab, 
gu anda yasayan kimselerdir. Euyiik mtifessir er-Razi, Syeti 
bu gekilde anlayanlarla ilgili olarak §u rivayetleri nakle- 
der: 

§>ehr Ibn Havgeb'in §oyle dedigi riva- 
yet edilmigtir: "Haccac, "Ben bu £ye- 
ti okudugumda, bu ayetten otiirii gon- 
liimde bir istifham kalmigti. QlXnkix 
ben, Yahudilerin boynunu vuruyor a ma 
onlardan boyle bir §ey duyamiyordum" 
demigti. Eunun uzerine ben de, "Yahu- 
diye olura gelip gattigmda, melekler 
onun yiizune ve dubiirune vurarak §oyle 
derler: "Ey Allah 1 in dii§mani, Hz* isa 
sana Peygamber olarak geldi de sen 
onu tekzib ettin." Bunun iiserine 
olen o Yahudi de, "Ben, onun Allah 1 m 
kulu olduguna iman ettim" der. Yine 
melekler olmek Lizere olan Hiristiyana, 
"Hz, isa sana Peygamber olarak geldi, 
ama sen onun, "Allah ve Allah' in oglu 
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oldugunu iddia ettin M derler. 0 
hiristiyan da, "Onun, Allah 1 m kulu 
olduguna simdi inian ettim" der. Boyle- 
ce ehli kitab, Hz. isa'ya iman etmi§ 
olurlar, ama onlara bu imanlan fay- 
da vermez" dedirn. Bunnn uzerine Hac- 
cac dogrulu-A oturdu ve "Eunu kimden 
naklettin ?" deyince, '"Bana bunu Mu- 
hammed ibn Ali ibn el-Hanefiyye an- 

. .. ... . - latta" dedirn. Kaccac da, bir dal . lie " 

topragi gizmeye ba§layarak, "Yemin ol- 
sun ki, sen bunu, saf ve temis "bir 
kaynaktan alma§sin" dedi. Ibn Abbas' 
in, bu ayeti bu gekilde tefsir ettigi 
ve ikrime'nin ona §oyle dedigi rivayet 
edilmi§tirj "Eger ehli kitab, damdan 
du§se veya yansa veyahud da yirticz 
bir hayvan tarafmdan yenilse de mi 
bbyle olur?" ibn Abbas "0 bunlari du- 
$erken, havadayken soyler ve cana gxk- 
madan ona iman eder" demi§tir, Ubeyy 
Ibn Ka'b'm "Onlardan her biri oliim- 
lerinden once isa'ya iman edecekler 
manasmda olmak uzere "ilia le yii'mi- 
nenne bihi kable mevtihim" geklindeki 
iciraati de buna delalet eder. Qiinku 
"Her biri" ke limes inde "cjogul manasi 
yardir. ^ 

1- er-Rasl, a t g.e , XI, 103-104, ?erc. VIII, 410. 



Kanaatimize gore, ayet-i kerimeyi bu rivayetler dog- 
rultusunda anlamak aye tin baglamma daha da uygundur. Zira 
Hz. Isa'nan dunyaya donmesini ve plUmiintin beklenilmesini 
gerektirmeraektedir. Diger taraftan Ubeyy'in "Kable mevti- 
him" kiraati bu anla§i§a destekler mahiyettedir . 1 

Senellikle miif essirler, Hz. Isa'nan olmedigi, Allah* - 
m onu yanma yUkselttigi gbru§iinu savunurlar. Kanaatimize 
gore, bu goru§, Kur'an-i Kerim ile %agda§mamaktadir . Qunku 
Yuce Allah iki yerde, Hz. Isa'yi oldurdugunii agikca ifade 
etmektedir: , — 

Allah isa'ya goyle deraigti: Ey Isa, 
seni oldlirecek ve seni kendime yiik- 
seltecek ve seni kafirlerden temiz- 
leyecek plan... Eenim. 



L 3 Al-i imran, 55_7 
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Ben onlara sadece senin bana emrettik- 
lerini sdyledira.. Benim ve siain Rabbi- 
niz olan Allah'a ibadet edin dedim. 
Aralannda bulundugum miiddetce onlara 
§ahid idim. Ama cam ma aldagan zaman 
onlan Sen gozlliyordun. Sen her §eye 
sahidsin. 

el-Maide, 111 J 
Agikga goriilmektedir ki, Ylice Allah bu Syetlerde 
Hz. Isa f ya oldurdugiinu ajikca ifade etmektedir. Diger "taraf- 
dan simdi zikredecegimiz 8yet-i ke^ime Hz. Isa'nm oldugu- 
nii kesin olarak kanitlamaktadir; 

Ey IIu hammed, senden once his bir 

be§ere ebedilik vermedik. Sen olur- 

sen sanki onlar baki mi kalacaklar ? 
. £~21 ..el-Enbiya,. 34J 7 * 

Yuce Allah, Hz. Peygamber 1 den once hig kimseye 
olumsuzluk bahgetniedigini kesin olarak ifade ettigine gore, 
r? HiQ kirase Tl nin igine Hz. isa'mn da girecegi §iiphesizdir. 
§u halde, Hz. isa'nm olmedigini ve Kayametten once yeryii- 
zune inecegini iddia etmek ayete ters dugmekten ba§ka bir 
gey degildir. 
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III- Hz. ISA 'KEN NUZULU MESELESI 

Bununla birlikte, bir 50k miifessir, ozellikle en-M- 
gg suresinin 159. ayetinde gegen (Kable mevtihi) lafz-i ce- 
lilesindeki zamirillz. isa'ya isnad ederek, onun olmedigini 
ve dolayasayla olumiinden once kitab ehlinin kendisine iman 
etmesi igin yeryuziine inecegini ifade etmigtir. Diger taraf- 
tan, ahir zamanda Hz, isa'nm yerytiziine inecegine dair el- 
Euhari ile Muslim 1 in *Sahih T, lerinde bir 90k haberin mevcut 
oldugunu goruyoruz. Bu haberlerden birini burada zikretmekle 
yetinmek istiyoruz: 

Canim elindfe olan Allah' a yemin olsun 
ki, yalanda Meryem oglu isa, adil bir 
hakem olarak araniza inecek, HaQl ki- 
racak , domuzu oldiirecek ve cizyeyi kal- 
cfaracaktir . ^ 

Baza alimler, Hz, isa'nin nuzulu ile ilgili haber- 
2 

lerin mtitavetir oldugunu ve dolayasiyla Hz, Isa'nan nuzulu- 
ntt inkar edenlerin kafir olacaklarana iddia etmi^lerdir . - . 
Ancak kanaatimiz odur ki, bu rivayetlerin hadis-i §eriflere 
musluman olan haristiyanler tarafmdan sokulmus olmasa kuv- 
vetle muhtemeldir . Kur'an^an agik ifadesine gore 61mii§ olan 
birinin olmedigini ve olniek uzere diinyaya inecegini soyle- 
mek pek tutarli bir yakla.gim olmasa gerektir, Zira 61mu§ 

1- Hz. isa'nm nuzulii ile ilgili rivayetler icin bkz* M, 

Enver §ah el-Kesmiri, et-Tasrih bima tavatare fa nuzuli ? l 
Mesih, Haleb 5 tarihsiz. 

2- A,g.e , s . 87. 
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olan birinin yeniden diinyaya gelmesine gerek yoktur. Hz. 

Peygamber'den sonra bir da ha peygamber gelmeyecegine gore 
bir Peygamber olan Hz. isa'mn inmesine nicin gerek doyul- 
sun. Yeri gelmigken hemen belirtelim ki, Hiristiyanlaga go- 
re Hz. isa ahir zamanda yeryuzune yeniden inecektir (Parousie) 
§u halde Hiristiyan inancam dogrulamak icin boylesine an- 
lamsns girisislerds bulunmaktan kesinlikle kacinmak gerekir. 
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BAZI ^HIRiSTIYAIT DIM AD AML AR IN IN TESLIS 
iLE I1GILI BAZI lYET-i KERIIvIELERi Y OR UMLAMALARI 

Son zamanlarda, pzellikle, Kur'an konusunda yeni ba~ 

zi yaklagimlarin gtindeme geldigini miigahade ediyoruz. G. 

1 2 3 

Parrinder Youakira Mubarek ve Basetti San± gibi, ozel- 

likle din adami baza ara§tirmacilar , Louis Massignon'un 

etkisinde kalarak, muste§riklerin Kur'an ara§t irmalannda 

kullandiklari metoda kar§i Qikarak, bnu §id<ietle ele§tirmi§- 

lerdir.^ Qiinkii bu ara§tarmacilar , Kur'an-i Kerim' e bir be§er 

kitabi olarak bakan miiste§riklerin metodu ile Allah 1 m son 

kitabmi anlamanm miimkun olamayacagi . ve dolayisiyl^, ancak 

Allah 1 m kitabi olarak incelendigi takdirde onu dogru olarak 

anlamanm mumkun olabilecegi gorii^undedirler * 

Bu ara§tirmacilar, Kur J an-i Kerim 1 in ilahi bir kitap 

oldugunu ve Hz* Mu hammed (SoAeV)'in de Allah tarafandan .gon- - 

> 

derildigini kabul etmektedirler . Ancak, muslumanlarm aksi- 
ne, Kur'an-i Kerim 1 in, Hiristiyanligm dayandigi temel inang- 
lari reddetmedigi goru§undedirler . Onlara gore meselfi, Kur 1 - 
an-i Kerim'in reddettigi teslis inanci, bizzat Ortodoks Ki- 
lise T sinin de reddettigi inangtir. Aslmda Kur ? an-i Kerim 
Ortodoks Hiristiyanligm kabul ettigi teslise kar§i £ikma- 

1- Geoffrey Parinder, Jesus in The Qur'an , London, 1965 

2- Youakirn Mubarek, Approches Chretiennes de I 'Islam vu 

d f Orient, Eu ara§tirma ? "Islam et Christianisme en Dia- 
logue, Paris, 1982, s. 87-182" adli eserde yaymlanmigtir . 

3- Basetti-Sani , a »g e e » 

4- Miiste§riklerin, Kur'an-i Kerim ! e yaklagimlari hakkmda 
bkz. S. Akdemir, Miistegriklerin. . . a.g.m. 
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maktadir. G. Parrinder, bu konudaki gorii§lerini §oyle ifade 
eder: "Cok defa Kur'an-i Kerim'in, Hiristiyanligm teslis 
dgretisini reddettigi sanilmi§tir. Miifessirler onun kelirne- 
lerini Ortodoks teslis ogretisinin bir reddi olarak kabul 
etmi§lerdir. Ancak, daha mantiki goriinen o ki, Kur'an'da 
reddedilen sapik ogretilerdir ve dolayisiyla Ortodoks Hiris- 
tiyanlar onun v if adelerinin Qogunu kabul edebilirler. Muhte- 
lif ayetlerin incelenmesi bu hususun dogru oldugunu goste-. 
recektir". 3 * 

Rahib Basetti-Sani, "II Corano nella Luce di Cristo" 
adli eserinde Hiristiyan inanQlarim" reddeden §yet-i kerirae- 
leri inanglari dogrultusunda yorumlayarak, onlarm gergek- 
te Hiristiyan inanglarmi yakmayi amaglamadigmi gostermeye 
gali§ir. 

Basetti-Sani'nin Kur f an-i Kerim'e ve Hz e Mu ha named 
(S.A.V) f e yaklagimi son derece dikkat gekicidir. 0, .bu konu- 
da Hiristiyan muste§rikleri §iddetle ele§tirme£ten geri dur- 
maz. Ona gore, Geiger, Sprenger, Caetani, Lammens, Tor An- 
drea, Guidi vb, gibi rasyonalist miinekkitlerin yaptigi vec- 
hiyle, sadece hangi tesirler altmda te§ekkiil ettigini 

1- 6. Parrinder, a.g.e., s. 133; "It has often been thought 
that tha Qur'an denies the Christian teaching of the Trin- 
ity, and commentators have taken its words to be rejection 
ortodox Christian doctirine. However, it seems more likely 
that it is heretical dectrines that are denied in the 
Qur f an, and ortodox christians schould agree with most of 
its statements. An examination of the different passages 
will show this". 
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arastarmak suretiyle Kur'an'an incelenmesi yeterli degildir, 
eiinku Hassignon ve Moubarak'an de asrarli bir sekilde ifade 
ettikleri gibi, Kur'an'an sami ruhunun en mutemmim sentez- 
lerinden biri oldugunu, dolayisayla ozel bir hazarlak yap- 
madan, sarai psikolojisini ve mantalitesini tammadan incele- 
nemeyecegini asla unutmamak gerekir. Aynca Kur'fin'an ssdece 
edebi degil, fakat ayni zamanda dini bir butun oldugunu ve 
hakiki bir dini tecrube yolu olarak karsimiza ciktagim da 
hie, bir zaman gozden uzak tutmamak gerekir. 1 

Basetti-Sani, islam' m Hz. ifcrahlm'in oglu Ismail »e 
yapmis oldugu hayir duanan Allah tarafandan kabul edilmesi 
neticesi ortaya " 5 aktigina inanmaktadar. 2 Buna gbre, Kur'an-i 
Kerira, ilahi bir kitab, Hz. Mubammed (S.A.V.) de Allah elci- 
sidir. Ancak, bu anlattaklarimizdan, Basetti-Sani »nin islam 
dinini kabul ettigi sonucuna varmaraak gerekir; eiinku, o ka- 
tolik akidesine butun kalbiyle inanmis bir din adamidir. An- 
cak o, zannedildiginin aksine, Kur'an-i Kerim' in Hiristiyan- 
ligin temelini teskil eden teslis inancana asla reddetmedigi- 
ne, fakat onun putperest milletlcri Hiristiyan inancana ha- ■• 
zarlayica ve gegici raahiyette bir eser olduguna inanmaktadir. 
Basetti-Sani bu konuda, baza Kilise babalara tarafandan or- 
taya atalan ve Orta Cagda yasamis bir kac teolog tarafandan 
da kabul edilen bir tedriye istinad eder. Bu teoriye gore, 



1- Basetti-Sani, a .g.e . , s. 33. 

2- Bu hususa Tevrat'm, Tekvin bbliimunde (17: 18,20) i§aret 
edilraektedir . 

3- Basetti-Sani, a . g . e . , s. 205-224 
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insaniara son derece lutufkar olan Allah, ruhi bakimdan 
yeterince olgunla§raami§ olan milletlere, Incil'i tarn olarak 
kabul etmelerine -zemin hazirlamak Lizere, elcjileri vasitasi 
ile vahiy gonderebilir. 2 

I§te Easetti-Sani'ye gore de -Kur'an-i Kerim bu mak- 
satla gonderilmi§tir. Ancak, Hz. Muhafnmed kendisi_ne geleh 
vahyin hakiki manasmi anlayamadigi gibi, bunu ondan sonra • 
musliimanlar asirlar boyunca ve hatta miiste§rikler bile anla- 
yamami^lar ve dolayisayla Kur'an-a Kerira'in Hiristiyanligi 
reddettigini s araq glardir* Aslmdaona gore, Hz, Huhammed 1 - 
in ve ondan sonra gelen musluroanlarin Kur f an-a Kerim 1 in ifa- 
de etmek istedigi her manayi anladiklanna kabul etraek .de 
gerekmez. Kisacasi, Basetti-Sani, Hz* Muhammed (S.A.V) de 
dahil olmak uzere, gunumuze dek his kimsenin Kur'an^-in haki- 
ki manasmi anlayamadigma inanmakta; Kur'an'an hakiki raana- 
sman ise ancak Hiristiyan anahtarz ile okundugu takdirde 
ke§fedilebilecegini ileri siirmektedir. I§te o, biraz once 
zekrettigimiz eserini, bu konudaki gorU§lerini desteklemek, 
hakla oldugunu ■ ortaya koyabilmek Igin yazmi§tar. ' 

Basetti-Sani'nin Hz. isa ile ilgili gorii^lerini in- 
celemeden once, Hz. Peygamber'in Kur T an-a Kerim 1 i anlamasi 
gerekmedigi yolundaki iddiasini cevaplandirmamiz gerekir. 
Basetti-Sani'nin bu iddiasmm gergekle hig bir ilgisi yok- 
tur. Hz. Peygamber (S.A.V) 'in bilhassa inang konularmdaki 
ayetleri anlamamasi asla soz konusu degildir. Qiinku. Allah 



1- G. Thils, Religion! e cristianesimo , Assisi, 1967, 
s. 88-128 (Zikreden: Basetti-Sani , a.^e M s. 221) 

2- Basatti-Sani, a.g.e . , s. 118. 
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"nazil olan ayetleri insanlara agiklamasi s 1 ihtilafa dii§- 
tiikleri hususlan izah etmesi, inananlara bir rehber ve rah- 

met vesilesi olmasi igin, Hz. Peygamber (S.A.V) ! e Kur'ani 

p 

" indirmi§tir* ,r Bu ayetlerden de agikga anla§ilacagi uzere 
Hz. Peygamber (S.A.V) ! in, teblig yamnda bir de, tebyin go- 
revi vardir. Bir Peygamber'in teblig ettigi ayetleri agik- 
layabilmesi ^onlan iyice anlamasma baglidir. Anlamadan . 
agiklarnasi ise du§uniilemez. Diger taraftan, Allah 1 in da Pey- 
gamberini inang konularmda 1 yeterince aydanlatmami§ olmasi 
imJmkun degildir. Qiinkii , Allah, anlayamadiga husualara ona 
agiklayacagim vadetmi§tir: "Sonra onun agiklanmasi Bize 
aittir." ^ Akai halde, Peygamberine gerekli agiklamalan 
yapmamakla, onun ve ona tabi olanlaran dogru yoldan Qikma- 
lanna sebep olmug olur ki, boyle bir §eyin Allah* dan sudu- 
mnu du§unmek bile kiifiir olur. 

Basetti-Sani f nin , Hz. Peygamber ile ilgili iddiasi- 
mn gegersiz oldugunu gbsterdikten sonra §imdi onun,Kur f - 
an-i Kerim*in teslisi reddetmedigi yolundaki iddiasmi ince- 
leyip asilsiz oldugunu ortaya koyalim. ^ Hiristiyanlar , Hz. 
isa'mn sadece Baba'dan (Allah) dogduguna, Ruhu'l Kudus f iin 
ise Baba ve Ogul'dan meydana geldigine, her ikisinin de Ba- 
ba gibi ilah olduklarma, dolayisiyla onlara.da tapilmasi 
gerektigine inamrlar. 

1- l6en-Nahl, 44 

2- 16 en-L T ahl, 64 

3- 75 el-Kiyame, 19 

4- Basetti-Sani ? nin s hayati, eserleri ve iddialari hakkmda 
daha geni§ bilgi i$ln bkz.: S. Akdemir, a.^.m. s.. 183-201 . 
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Ancak, Kur'an-i Kerim incelendiginde , onun bu inane a 

kesin bir §ekilde reddettigi goriilur. Mekki sfrrelerden olan 

ve kasS' olmasma ragmen son derece §umullU bir manaya sa- 

hip bulunan ihlas suresi'ne gore: "Allah birdir, Samed'dir 

(his kiraseye ihtiyaci yoktur) ♦ Dogurmamigtar , dogmami§tir 

da. Ve hi$ kimse de O'nun dengi degildir." 

Goruluyor ki, Kur'an, Allah'm dogmadigi gibi, kim- 

seyi dogurmadigim ve hig kimsenin de O f na denk olmadigim 

agikca bildirmektedir . Teslis inancim kesin olarak redde- 

den bu sureye Bas et ti-Sani 1 nin en ufak bir atifta bile bulun- 

mamasi son derece calib-i dikkattir. Bununla beraber, D. 

Masson, bu surede ge^en n Dogurmami§tir ve dogmarai^tar" aye- 

tinin Hiristiyan inanciyla mutabakat halinde bulundugunu ve 

hatta onun bir kismim te§kil ettigini ileri surmektedir » 1 

Ona gore, teslis inanci asla ad extra (harici) bir dogurma 

fikri ta$imaz. Ayette gegen "Dogurmadi, , dogmadi da" ibareleri, 

yaratilmi§ varliklar sahasmdaki manasiyla degerlendirilecek 

olursa, Allah 1 m dogurmadigi ve dogmadagi agikardir: 0 ? nun 

bir oglu olamaz; $iinkii, dogurrau? olsaydi, doguracagi kimse 

O'ndan sonra olmu§ olurdu. Oysa 0, (tea) mutlak olarak basit, ' 

degi§mez, ezeli bir cevherdir. Hiristiyanlar , Kur ? an-i Kerim- 

2 

in ima ettigi gibi, yaratilmi^larm urerae sekline uygun 
olarak, Allah'in bir kadmdan gocugu olmu§ oldugunu sbyle- 
memektedirler; zira, onlara gore, Isa Allah' m ogludur. Ancak 

1- J) . Masson, Le Coran et La Bevelation judeo-Chretenne t Paris 

1958 c,I., s. 37; "Not oris qu'une telle affirmation reste 

en accord avec la foi chretienne, elle en fair meme partie, 
car le dogme de la Trinite ne coraporte nullement l'idee 
d'une generation ad extra..." 

2- Muellif, el-Enam suresinin 101., el-Cinn suresinin 3. 
. ayetlerine atifta bulunmaktadir . 



255 



bu dogum mutlak olarak basit ve bir olan Varligm icinde 

fad intra) ezelde gerceklegmistir : "Secundum actionem quae 
v . — ^ 

manet in ipso agente attenditur quaedam processio ad intra". 

Deraek ki, bu ayet, Hiristiyan akidesine uy gun olarak, hari- 

ci C ad extra ) bir dogurmanin Allah's isnad edilmesinin im- 

2 

kansizligmi qrtaya koymaktadar. 

Masson'un bu yorumunun uzaktan da olsa, ayet in ifade 
etmek istedigi mana ile en ufak bir iliskisi yoktur.ve bu 
gyet, Hiristiyan inancim kesin bir sekilde reddetmektedir . 

" gunkii ayet, ad extra bir dogurma've dogma fikri tasimaksizm, 
Allah* an dogurmadigini, dogmadigim acikca bildirmektedir . 
Oysa Hiristiyanlar, Hz. isa'nin Baba'dan dogduguna inanmak- 
tadirlar. Diger taraftan ihlas suresinde\ Allah' m birligl 
ilan edilirken, O'na hie kimsenin denk olmadigi da ifade 
edilmistir ki, bu husus da Hiristiyan inanciyla bagdasmamak- 
tadir. Qunku, Hiristiyanlar Hz. isa ile Ruhu'l Kudus' tin de 
uluhiyyet konusunda Baba'ya es olduklari ve dolayisiyla on- 
lara da tapilmasi gerektigi inancmdadirlar . ihlas suresin- 
den baska, diger bir cok ayette de teslis inanci reddolun- 

maktadir. Once bu ayetleri zikredip, sonra da Bssetti-Sani' - 

nin onlari nasi! yorumladigmi gbrelim. 

yuce Allah Nisa suresinin 171-172. ayetlerinde sbyle 

buyurmaktadir : 



1- D. Masson, a.g.e . , s. 91-92 

2- A.g.e., s. 91: "C'est done en harmonie avec la doctrine • 
constante de la Chretiente" que la Sourate CXEI affirme 
l'impossibilite absolue d'une procession divine ad extra". 
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Ey Kitab ehlii "Dininizde ta§kanlak 
etmeyin, Allah hakkmda ancak gerge- 
ga soyleyan. Meryem oglu isa Mssah, 
Allah 1 an peygamberi, Meryem r e attaga 
kelimesi ve Kendisanden bir ruhtur. 
Allah'a ve peygamberlerine iman edin, 
(Allah) L' MT jQtur" demeyin, vazgegin, bu 
hayranizadir. Allah ancak bir tek Tan- 
ra'dar, gocugu olmaktan miinezzehtir, 
goklerde olanlar da yerde olanlar da 
O'nundur. Vekil olarak Allah yeter. 
"Mesih de gozde melekler de Allah'a 
kul olmaktan asla gekinmezler. Kim 
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O'na kulluktan cekinir ve buyukluk 
taslarsa, bilsin ki, 0, hepsini 
kendi huzurunda toplayacaktir . " . 
Basetti-Sani, musluman muf essirlerle miistesrik- 
lerin, bu ayetlerin teslis inancim reddettigi hususunda 
goriis birligine vardiklanm , kendisinin ise, bilakis , onla- 
nn Hiristiyan akidesini savundugu kanaatinde oldugunu be- 
lirttikten sonra, hakli oldugunu ortaya koyabilmek icin 
dzetle su gorusleri ileri surer: "Gecmiste oldugu gibi bu- 
gUn de" 1 Yahudiler, Israil'in bekledigi Mesih " blma3iga~ iffin 
Hz. isa'yi tahkir ve teslis inancxm red hususunda hemfi- 
kirdirler. 2 Onceleri, Yahudilerin teslis inanoini red hu- 
susunda cok defa bagvurduklan yol istihzadan ibaret idi; 
gunku Hiristiyanlan giiliinc duru.ua diisiiren cesitli hikaye- 
ler anlatip sonunda yuzlerine kar§i "tig, uc" demekle bu inah- 
ci yikabileceklerini zannediyorlardi . iste, Hz. isa»mn Me- 
sihligi ile ilgili olarak Yahudilerin takmdiklan tavxr, 
Kur'an'm su ayetlerinin gercek anlamim anlamamiza yardim- 
cx olmaktadxr: "Ey Kitab ehli, yani, ey Yahudi din adamlarx I 
Dininizde taskxnlik etmeyin, Allah hakkmda ancak gercegi 
soyleyin". Demek ki, Hz. Muhammed'in onlara taktira .ettigi 
§ekliyle, Hz. isa'nin Hesihligini kabul .etmemekle Yahudiler 
haddi asmis bulunmaktadirlar . Oysa Mesih, Meryem oglu 

1- j.H. Hertz, Affirmation of judaism, Londo n, 1927, s.17. 

2- K. Kaufmann, The Origin of the Synagogue and the Church , 
NewYork, 1929, s. 140' da Hiristiyanlikla ilgili olarak 
soy&e dernektedir: "Hxristiyan kilisesinin, Mesihl isa'yi, 
Allah' an tahti iizerine gerek oglu gerekse dengi olarak 
koydugu andan beri, Yahudiligin temelini teskil eden 
Allah' in rautlak birligi inane 1 Sinagog icin bir b'liim- 
kalira meselesi olrnustur." 
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Isa'dir, yani, siz Yahudilerin reddedip iftirada bulundugu- 
nuz Meryem' in ogludur* Ayette gegen "innema", kelimesine, 
gerek miisliinian mtifessirler gerekse miiste§rikler "hasr" ma- 
nasi vererek ayeti§oyle anlami§lardir: "Meryem oglu.isa 
Mesih, sadece Allah' m elgisidir". Oysa ben Monsenybr Di 
Matteo'nun goru§une uyarak 1 "innema" nm te'kid edati 
olarak kabul edilmesinin ve ^uphesiz?' manasmda anla§ilmasi - 
nin gerektigi inancmdayim. Dolayisiyla §oyle terciime edil- 
raesi taraftanyam: "§iiphesiz Mesih, Meryem oglu isa'dir, 

Allah!.m. el-Qisidir." Gergekten Yahudilerin inkan lizerine, 

Hz. Mu hammed (S.A.V.) bir defa daha onlara bekledikleri 
Mesih' in Meryem oglu Isa oldugunu bildirmekte ve arkasmdan 
da Mesih 'i tammalara igin gerekli olan §u unvanlan sira- 
lamaktadir: "isa Allah'm elgisi , Hz, Meryem'in igine birak- 
tigi kelimesi, O'ndan bir ruhtur" . Goruldugu gibi, Yahudi- 
ler tarafmdan ileri suriilen, Hz, isa 'nan gayri me§ru ola- 
rak dogdugu yolundaki goru§, Kur'an tarafmdan reddedilraek- 
te ve onun, Allah'm kelimesi ve O'ndan bir ruh oldugu be- 
lirtilmektedir. Ne var ki, miislumanlar "Allah'm kelimesi", 
"Kendisinden bir ruh" ifadelerini Hiristiyanlarm anladak- 
lari gibi anlamamaktadirlar ; halbu ki, bu ifadeler, Hz* isa 1 - 
nm uluhiyetiyle ilgili Hiristiyan doktrinin biitun nSveleri- 
ni ihtiva etraektedir. Bu ifadeler, ne Yahudi, ne rau^rik din- 
leyiciler ne de bizzat onlari bildiren Hz. Peygamber tara- 
fmdan gergek anlamlariyla anla§ilabilirdi . Bu bakimdan, 

1- Di Matteo I., La Divinita di Crista e la dottr ina della 

Trinita in Maometto e nei plomisti musulmani . Roma 1938 
s . 11 . 
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Hx.ristiyan anahtara ile yorumlandngi takdirdedir ki, miislu- 
manlar bu ifadelerde mevcut bulunan gergek manaya gorebilme 
imkamna kavu§mu§ olacaklardir , 

Bu ayetlerde Yahudiler, sadece Allah 1 a degil -zira 
aralarandan bazilan materyalist ve kafir olduklan igin 
ilahi itaba maruz kalrraalardir- ayni zamanda kendileri ta- 
rafmdan hentiz tamnmami? olan Allah elcilerine, ozellikle 
Hz. Isa'ya inarunaya davet olunmu§lardir . "Ve uq demeyin" . 
Hz* Peygamber' in "0 Allah ! an kelimesi ve O'ndan bir ruhtur 
ifadeleriyle beraber, Hz. isa'nin Mesih oldugunu bildirme- 
si iizerine, Medine Yahudileri bu. ifadelerde Hiristiyan tes- 
lis inancim gormekte gecikmediler, derhal hem onunla hem 
de Hiristiyanlarla alay etmege ve tek Allah yerine uq ilah 
koyduklari gerekgesiyle onlara sitemde bulunmaga ba§ladilar. 
Goruldugu gibi, "uq demeyin" ifadesi , ieslis inancma reddet- 
mek igin Hiristiyanlara degil, bilakis "'Uq, uq" diyerek Hi- 
ristiyanlarla istihza eden Yahudilerin bu alayli tutumlarmi 
kanamak iizere, onlara tevcih edilmi^tir. Haklz olarak belir- 
tildigi vechiyle, Kur'an, Allah sarrindan bahsederken, n Ku- 
lul ve teslis sirlari";,ndan dogrudan soz etmemektedir ; gun- 
kli Kur f an vahyinin muhataplari ,bu sirlar iQin henliz ruhen 
hazarlanmis de^illerdir. ilahi pedagajik bir plan geregi, 
Hz/lsa'nm ancak Mesih ve Allah elQisi olarak kabulunden 
sonra, Allah, "Dahili hayatminisirrini" , Oglun bize if§a 
ettigi teslis simm, agiklayacaktir - 1 o halde , ondort asir- 
dan beri, muslumanlarm , Haristiyanlaran ve garkiyatgalann 

1- Yuhanna,!, 18. 
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yaptiklari gibi, bu ayetlerin Hiristiyan teslis inancim 
reddettigini iddia etmek, olaylan yanli? degerlendirmek- 
tir; gjtnkii ayetin haklannda nazil oldugu ki§iler, ?artlar 
dikkate alanmamaktadir . 

Kur'an, Yahudilerin, Hiristiyanlara karsi takindnk- 
Ian kucumseyici tavn kmamaktadir; gunkii teslis inanci, 
Yahudilerin tahayyul ettikleri gibi ilahlann ug olmasi,Hz. 
Isa ve Meryem gibi iki yaratigm Allah' a ortak ko§ulmasi an 
lamana ifade etmez. "Ugtiir demeyin yazgegin, bu hayrimza- 
dar. giinku Allah tek bir Allah 1 tir. §ani yuce olsun 1 O'nun 
bir oglu olsun!" Yerde -ve goklerde olanlar O'nun' dur. 11 'ten- 
yekune lehu veledun" ibaresi, ilahi bir dogum fikrinin nef- 
yi olarak kabul edilmektedir . Bunun sebebi ise ayetin bir 
gok miitercira tarafandan "0 bir gocuga'sahip olmak-tan raiinez- 
zehtir" §eklinde terciime edilmesidir. Bu ayetin gok miihim 
oldugunu dolayisi ile metne son derece bagli kalanarak ter- 
ciime edilmesi^i.gerektigini ifade eden Blachere ise ayeti 
§oyle terciime etmektedir: "A Lui ne plaise d f avoir un enfant 

Oysa ben ayetin §oyle terciime edilmesi taraf tanyim: "Allah 1 

2 

an §am yiice olsun! O'nun bir oglu olsun". 

" Kur 1 an-i Kerim , Allah'm dahili 'hayatmzn sirnndan 
soz etmemekte, ancak kapiyi aralik birakarak, "Eger yexde. 
ve goklerdeki her gey Allah'a ait ise O'nun bir oglu. da- 

olabilecegini" anlatmak istemektedir . Bu bakimdan Allah'an 

1- Blachere, Le Coran , Taris, 1950, s. 969 

2- Basetti-Sani, II Corano , s.206: "Che (Dio) sia esaltatoi 
Che gli appartenga un figliol" 
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boyle bir §eyi yapma lutfunda bulunabilecegini kabule musa- 
it olmak gerekir. Nitekim bir ayette, ?§yet Allah'm bir 
oglu olmu§ olsaydi O'na tapmaya hazir olraasi Hz. Muhammed 1 - 
den istenirdi: "Kul in.' kane lir'Rahmani veledun fe ene ewe- 
lSrl abidin" 1 Burada da aym zihniyetle karsi karsiya bulun- 
maktayiz. Yahudiler, Hz. Isa f yz Allah'm oglu kabul ettik- 
leri icin Hiristiyanlari kmarlarken, Kur'an onlari Yiice 
Allah karsasmda itaatkar olmaya davet edraektedir. Her §ey 
Ona, Allah ! a aittir. 0 halde nigin 0 T nun bir oglu da olmamig 

olsun! Belki de bu ayet, Kitab-i Mukaddes'de gegen bir met- 

2 3 
ne atifta bulunmaktadir. 

Goruldugu gibi, Basetti-Sani bu yorumlaranda gdrii§- 

lerini teyid edebilmek igin hifbir Islam! kaynaga istinad 

etmedigi gibi arap dili kaidelerini de hige sayma'ktan Qekin- 

memektedir. Bu bakimdan, onun bu goru§lerine cevap verecek 

degiliz. Gorii^lerine uzun olarak yer veri^imizin sebebi, 

onun, ayetleri, kendi inancma uygun bir tarzda yorumlaya- 

bilmek igin, hayal giiclinu nasil galigtardigini ortaya koy- 

maktadir. 

Yine Maide suresinin, 72-75. ayetlerinde de teslis 
inane mm kesin bir sekilde reddolundugunu goruyoruz: 



1- ez-Zuhruf , 81: n (Ey 1-luhmmed) De ki: Eger Rahman, olan 
Allah'm oglu olmu? olsaydi, ona kulluk edenlerin ilki 
ben olurdura". 

2- tsaya, 66, 9, 

3- Bassetti-Sani, II Corano , s. 200-207. 
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"And ol sun ki "Allah ancak Meryera- 
oglu Mesih'tii" diyenler kafir ol- 
dular.. Oysa Mesih, "Ey israilogul- 
lan! Rabbim ve Rabbiniz olan Allah' a 
kulluk edin; kim Allah f a ortak ko§Qr- 
sa, muhakkak Allah ona cenneti ha- 
ram eder, varacagi yer ate§tir,zul- 
medenlerin yardimcilari yoktur" dedi. 
Andolsun ki, "Allah iigten biridir " 
diyenler kafir ■ olrau§tur; oysa bir 



26; 

Allah 1 tan ba§ka ilah yoktur. Dedik- 
lerinden vazgegmezlerse , andolsun 
onlardan inkar edenler 5 elem veri- 
ci bir azaba ugrayacaklardir • Allah'a 
tevbe etmezler, O'ndan magfiret dile- 
mezler mi ? Oysa Allah bagi§layandir , 
raerhamet edendir. Meryem oglu Mesih 
sadece peyganzberdir • Ondan once de 
peygamberler gelmi§tir d Onun annesi 

- — dosdogrudur,- her ikisi de yeraek yer- 

lerdi* Onlara ayetleri nasi! agikla- 
digamazai... bir bak, sonra da bir bak 
ki, nasil yuz <?eviriyorlar I n 

Bu ayetler, teslis inancim kesin bir §ekilde 
reddettigi halde, Basetti-Sani , onlann Hz* Peygamberle 
Yahudiler arasmda gegen bir polemik ve diyalogu nakletti- 
gini soyleraekte, dplayasiyla ayet-te gegen sozlerden hangi- 
lerinin Yahudiler, hangilerinin Allah adana Hz e Peygamber 
tarafindan soylendiginin bilinmesi gerektigini belertmekte^ 
ve var kabul ettigi diyalogu §u §ekilde sunmaktadir: 

(Yahudiler) 

n Allah, Meryem oglu Mesih* tir diyenler leaf irdirler" 
(Muhammed)' 

"Oysa Mesih, "Ey israil ogullan Rabbim ve Rabbiniz 
olan Allah f a kulluk edin; kira Allah' a ortak kogarsa Allah 
ona cenneti haram eder, varacagi yer ategtir, zulmedenlerin 
yardimcilari yoktur," dedi. 
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(Yahudilej?) 

"Allah iigun uguncusudiir diyenler kaf irdirler 11 • 
(Mu hammed) 

"Oysa bir Allah 1 dan ba§ka ilah yoktur. Dediklerinden 
vazgegmezlerse andolsun onlardan inkar edenler elem verici 
bir azaba ugrayacaklardir • Allaii ? a ievbe edip O'n&an magfi- 
ret dilemeyecekler mi ? Oysa Allah bagi§layandir , merhamet 
edendir, Meryem oglu Hesih §iiphesiz bir peygamberdir . Ondan 
once de peygamberler gelmi§tir. Annesi de dogru bir kadm 
idi, her ikisi de yemek yerlerdi. Onlara ayetleri nasil agik- 
ladigimiza bir bak, sonra da bir bak ki, nasil yiiz geviri- 
y orlar I " 

Basetti-Sani, goru^unii teyid etmek igin §u mtilahazal 
lara ileri surer: "Genellikle soz konusu ayetler Hiristiyan- 
ligi reddeden ayetler olarak yoruralanir. Ancak yahudilerle 
yapilan polemikler dikkate almip okunacak olursa, bu ayet- 
lerin bamba§ka. bir anlarai ifade ettikleri goriiliir. Hz. Mu- 
hammed'e muhalefet etrnek igin Hiristiyanlarm Hz» isa'nm 
uluhiyeti ile ilgili goriiglerinin kendilerince kabul edile- 
miyecegini soyleyenler yahudilerdir ; "Hiristiyanlar kaf ir- 
dirler, gunkii Allah' m Meryem oglu Mesih oldugunu soylemek- 
tedirler." Ancak bu ifade daha 90k "hulul"un monofizit bir 
formulu olarak kabul edilebilir. Hz e Muharamed Yahudilere, 
Hz. isa'nan kendilerine soyledigi , fakat onlarm unuttuklari 
sozleri hatirlatarak cevap verir; "Ey Ierail ogullara, be- 
aim ve slzln Rabbiniz olan Allah* a ibadet edin (Tesniye)". 
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Yahudilerin tahayyUl ettikleri gibi, Hz. isa tarafmdan 
teblig edilen doktrin hie bir §irk fikri ihtiva etmez. Cun- . 
ku Hiristiyanlik da, her turlli girki, Allah- tan baska bir 
ilah ittihaz edilmesini yasaklar. Yahudiler, Hiristiyan tes- 
lis inancim, Yahve, Meryem oglu isa ve Hz. Meryem' den mirfce- 
gekkil bir iicleme olarak kabul etmekte, Hiristiyanlann ka- 
fir olduklan hususunda israr ederek Hz. Muhammed'in cevaba- 
ni reddetmektedirler: "Gercekten kafir olanlar Allah* in Uciin 
tici} oldugunu soyleyenlerdir," Hiristiyanlara asilsiz bir if- 
tira aonucu isnad edilen bu tic ilah ahlayisi, Allah; tan bas- 
ka bir ilah olmadigini bildiren Hz. Muhammed tarafmdan 
reddedilmistir. ?ayet Yahudiler bu asilsiz iftiralardan ve 
Hiristiyanlara itham etmekten vazgecmezlerse, elira bir azaba 
diicar olacaklardir . Ancak hala inatlannda sebat etmeleri 
cesaret kincidir. Demek ki, Hz. isa»yi Mesih olarak kabul 
etmediklerinden Allah' a tevbe edip istigfarda bulunmayacak- 
lardir. Sonra gelen ve miisliiman raiif essirlerin ve miistesrik- 
lerin yorumlanna gmre, Hz. isa'nin ilahligim kesin olarak 
reddeder goriinen ayeti, Monsenyb'r Di Matteo'nun teklif etti- 
gi aekilde soyle yorumlaraayi uygun goriiyorum: "§uphesiz ki, 

Meryem ...oglu Me s ih elcidir, On dan. once ue elciler gelmi§tir . 

Annesi dogru bir kadmdi. Her ikisi de yemek yerlerdi." Bu 
ayet, Yahudilerin iftiralanna karsi Hz. isa'nm serefini, 
Hz. Meryem'in iffetini raiidafaa etmektedir. Hz. is"a kendin- 
den onceki diger elciler tarafindan haber verilmis, gelisi 
hazirlanmis olan, Allah tarafmdan gonderilmis bir elcidir. 
Rabinik, kaynaklaran iddia ettigi gibi, annesi kotii degil.. 



fakat dogru bir kadindi. Bazilarimn dusiinebildikleri gibi 5 
hayali hirer §ahsiyet olmayip gergek iki varlik idiler : Qun 
kii her ikisi de yemek yerlerdi- Her ikisi biz'zat Allah ta- 
rafmdan Yahudilere gosterilen Allah 1 m son derece hususi-: 
iki ayetidir. "Onlara ayetleri nasil agikladigimizi gor, 

Hz. Muhammed, Hz. Isa'yi Mesih, annesini Siddika ola 
rak tamyan kimsenin, Allah 1 tan ba§ka ilahlara tapmamasi 
gerektigini tekid etmek mecburiyetindedir . Oysa yahudiler 
bu konuda yanli§ bir dilgunceye sahiptirler; Qunkti Haristi- 
yan dogmalarmi yanli§ anlamaktadirlar: Mesela "hulul'u 
Monofizitlerin ileri surdiikleri gibi (Allah Meryem oglu 
Mesih' tir) §eklinde; teslisi ise, ug ayn ilahtan meydana 
gelen bir ugleme olarak (Allah bu iiglemenin uguncusiidiir ) 
mtitalaa 6tmektedir." ^ 

Goruluyor ki, Basetti-Sani soz konusu ayetleri go- 
ru§lerine uygun bir §ekilde yorumlarken, higbir kaynaga is- 
tinat etmemekte ve onlara siyak-sibak bakamxndan imkansaz 
manalara vermekten gek&nmemektedir . Oysa ayetler yorunia 
ihtiyag duyulmayacak kadar agiktar ve Hzristiyan inancini 
kesin olarak. reddetmektedir. 0 halde, Basetti-Sani^nin yo- 
rumlan gergekle higbir ilgisi olmayan hayal mahsulu ifade- 
lerden ba§ka bir§ey degildir. 

Burada birgok miifessir tarafmdan teslis inanci hak- 
kmda verilen bilgilerin yanli§ oldugunu ozellikle belirt- 
mek gerekir. £unku, teslisle ilglli ayetlerin yorumunu 

1- Basetti-Sani, 11 Coranq s. 210-213- 
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"Allah, isa ve Meryem 1 den" tegekkiil ettigini soylemi§lerdir . 
Oysa bu Hiristiyanlann inandiklan teslis degildir; zira 
onlann tesisi Baba Ogul ve Ruhu 1 1-Kudlis T ten ibarettir. Mu- 
fessirlerin boyle bir anlayiga varmalanna gu Syet ypl ag- 
migtir: 




"Allah, "Ey Meryera oglu'isa! Sen 

mi insanlara, "Beni ve annemi Allah 

digmda iki tanri edinin," dedin ? 

n demi§ti de, o da bunun uzerine, 

"Hakkim olmayan bir §eyi soylemek 

bana yara?maz» Eger soylemig isem, 

§iiphesiz Sen onu bilirsin. Ben Se- 

nin iginde olam bilmedigiro halde, 

Sen benim igirndekini bilirsin, Qiinkii 

gaybi bilen Sen f sin" demi§ti," 
el-Maide, 116 J 

1- et-Taberi, Camiu'l-Peyan , Misir, 1968, c. VI, s. 314 
er-Razi, a.g.e , , c.XI, s. 116, c.XII, s, 60; el-Hazin, 
Lubabu' t-Te f vil , Hi sir, 1955, c,II, s. 77* 
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Agikca goriilmekt edir ki, bu ayetin teslisle hig bir 
ilgisi yoktur. Euna ragmen miif essirlerin, omm teslisle 
ayetleri a§ikladigim sanmalan, onlan bu yanlig gorii§e 
sevketmi§tir. Soz konusu ayette Hz, Meryem'in oglu ile bir- , 
likte iki ilah olduklan goru§u, bizzat Hz. isa tarafmdan 

reddedilmektedir • Hiristiyanlar her ne kadar teslis'in bir 

unsuru olarak, Hz. Meryem'i bir ilah olarak kabul etmiyor- 

larsa da ad ma yaptiklan dualar ve ayinlerle onu ilah me- 

sabesinde tutmaktadirlar . 1 Nitekim,— Papa XII* Pie 1950 

yilmda. Hz, Meryem.'in oliir olmez vticudu ve ruhu ile birlik- 

te goge Qiki?inm bir iman esasi oldugunu resmen ilan et- 
2 

mi§tir. 

0 halde, miif essirlerin teslisle ilgili ayetleri yo- 
rumlarken, bu ayete istinad ederek, teslisin "Allah, isa ve 
Meryem'den ibaret oldugunu soylemeleri yanligtir. Ger$i Hz, 
Meryem'i teslis'in bir uknum'u olarak gormu§ ve tarihe ka- 
ri§mx§ bir Yahudi-Hiristiyan firkasinm varligz bilinraekte- 
dir. Pakat Kur'an gergek hiristiyan teslisi dururken, bugiin 
muntesipleri bile bulunmayan eski bir firkayi hedef almig 
olmasi dii§uniileraez . 

Eazi Hiristiyan raliellifler miif essirlerin bu yanli§ 
yorumlanna dayanarak, Kur'an'm gergek Hiristiyan teslisi- 
ni degil fakat, Kilise tarafmdan da reddolunan teslisi 

1- Hz, Meryem'e il§h olarak tapan firkalar da eksik olmami§- 
tir. Bu konuda bkz. D. Mass on, a.g.e . , c.I, s. 93-94. 

2- Hz. Meryem'in olumu ve goge giki§i hakkmda bkz. G. Tii- • 
mer, Hiristiyan ve islam Dinlerlnde JvTeryem (Do^entllk 
tezi), Ank. 1979, s. 83-98. 
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reddettigini ileri surmiislerdir . Hatta H. Michaud'nun tes- 

lisi. Allah, isa ve Meryem'den mute§ekkil ve tig ayri ilah 

olarak sunmakla, Kur'an'm gergek Hiristiyan teslisi hakkm- 

da muslumanlari yanittigani soylem'ekten cekinmedigini goru- 
1 

yoruz • 

Michaud f un miif essirlerin yorumlanni dikkate alarak 
Kur'an'a hata izafe etmesi yanligt'ir. Qank'd Kur'an ayetle- 
ri boyle bir mana ifade etmemektedir . Kanaat imizce , miifes- 
sirlerin yaptiklan yorumlarda, verdikleri bilgilerde yanil- 



malannm baslica sebebi, iizerinde durduklari dinlerin, mez- 
heblerin ana kaynaklarana miiracaat etmeden, §uradan buradan 
topladiklari bilgilerle iktifa etraig: olmalandir ♦ Oysa, ana 
kaynaklara bagvurmadan isabetli sonuglara vanlamiyacagi 
a§ikardir. "Kendisinden ewelki miif essirlerin^ bu tutumlarzmi 
kmamasma ragmen, Regid Rida'mn da aym duruma diigmesi hay- 
ret vericidir, Regid Rada, teslis inancmi soyle agiklamak- 
tadir: 



1- H. Michaud, Jesus selon le Goran , Neuchatel, I960, s.83 : 

"Le Cor&n a propage en milieu musulman deux erreurs fen- 

damentales sur la Trinite chretienne. La premiere qui 

consiste a presenter la Trinite comme une triade, un 

tritheisme. La seconde erreur qui fait de Marie la troisi- 

erne personne de l f ensemble. Keureusement , certains modernes 

sans trop approfondir le dograe chretien, s'essayent a 

retablir la verite sur ces deux points. C'est ains que Rac- 

hid Rida "reproche aux commentateurs precedents de preter 

aux chreetiens l T adoration d'une Triade qui n'est point 

celle qu'ils adorent en fait. II ne dit point que les 

commentateurs ont ete conddits a cette exegese par unverset 

du Coran ou les Chretiens apparaissent comae les adorateurs 
de jesus et de Marie' 1 ♦ 
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j^Ji^j Jv^-ill ti>-^ "a-*** ^ 0"* J o- JL *- ! ' TJJ J V^' ^ ^ t>.^' 

Bu ifadeler* onun da teslis inancani anlamadigini 

acikca sostermektedir: • unkii tesliste esas olan sahislann 

2 

birbirlerine kari§t inlmamasidir . Oysa Re§id Rad§, Baba 
Ogul ve Ruhu'l-Kudiis 1 iin birbirlerinin ayni oldugunu soyle- 
mektedir. Buna ragften, Re§id Rida'nm tefsiri iizerinde tez 
yapan Rahib Jomier 1 in -bu-hat-a-y-i— gormemi? ve hatta onun bu 
konudaki goru§lerini degigik aktararak Michaud'un yamlma- 
sma sebep olmu§ olmasi dikkat gekicidir. 

■ Agikca goriilmektedir ki, miifessirlerin gogu tara fm- 
dan teslise dair verilen bilgiler umumiyetle yanli§tir, do- 
layisiyle dlizeltilmesi gerekmektedir; aksi takdirde muste§- 
riklerin eline, islama ve Kur'an'a hucum etmeleri igin im- 

kan verilmis olur. 

Kis^casi G. , Parrinder ve Basetti-Sani vb. ara§tirma- 

cilarm goru§lerine katilmak mumkiin_ degildir . Qtinkii Kur 1 - 

an-i Kerim agikga Hiristiyanligm dayandigi temel esaslan 

reddetmektedir . Yaptiklari teviller anlamsiz bir takim zor- 

lamalardan oteye gidemez. 

Elbette ki Kur'an-i Kerira'e ve Hz. Peygamber'e olan 

yakla?imlan , miiste§riklere karsi gikmalsri takdire §eyan- 
dir. Ama giines balgikla sivanaraaz ki... Onemli olan, ho§u- 

1- Re§id Rada, Tef siru* 1-Henar , Misir 1928, c.VI. f s. 484 

2- Dionysius of Rome, Qyicumque vult (A1\ T ) « (Zikreden: G. 
Brantl, a/g.e ., 69-71) 

3- J •Jomier, Le Comment a ire Coranique du Manar , Paris 1954, 

s. 308. 
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mv.za gitmese de gerceklere tabi olrnaktir, Kur ! an-i Kerim, 
Kur'an-a Kerim olarak okunmalidir . Onu;_ Kiristiyan gozlu- 
giiyle okuyarak anlamaya cali?mak bir yarar saglamaz. Kanaa- 
timiz o&v.r kl, Hiristiyan alimlerin, Hz. isa'ya ve tarihe 
(Heilsgeschichte) baki§ acilarim degi§tirmedik§e Kur'an-i 
Kerira r i dogru olarak ' anlamalan miimkun olmayacaktir « 1 



1- S. Akdemir, MUstesriklerin. . • a.g.m . , s e 201 • 
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Allah katmda tek bir din vardir ki, o da islamdir. 
Bu dinin temelini tevhid inanca olu§turur« Hz* isa da dahil 
olmak usere istisnasiz blitun peygamberler aym temel gergegi 
bildirmislerdir . ilk 3? eygamber ' den son Peygamber 1 e kadar di- 
nin bu tevhid esasmda hig bir degi^iklik soz konusu degildir. 
Bununla birlikte toplumsal ihtiyaglar ve geli§meler dogrultu- 
sunda, her peygamber, diinya ili ilgili konularda yeni hukum- 
ler getirmigtir. Bu bakimdan Hz. isa'nin mesajimn agirlik 
noktasini sevgi ve af olu§turmaktadir . Eunu gorebilmek igin 
Incil'leri okumak yeterlidir. Hz. isa'nin gonderilig gayesi, 
dini kuru sekle indirgemi§ olan Yahudilige bir ruh ve hayat 
vermek idi. Bunun igin Hz, isa, kisas agirlikli Hz. Musa Seri- 
atiftja:: savgi ve af boyutunu da ilave etmek suretiyle, onu da- 
ha kolay uygulamr hale getirmek istiyordu. Zira toplumsal ge~ 
li§meler artik bu sevgi ve af boyutunu gerekli kilmi§tir. Sev- 
gi ve af boyutuna agirlik vermes! , bazi Yahudileri, Hz. isa'- 
nin §eriati kaldirmayi amagladiga dii§uncesine sevketmi§tir . 
Bunun uzerine Hz. isa, geriati ve peygamberlerin ogretisini 
kaldirmak igirTdegil, araa onlari daha kolay uygulamr hale ge- 
tirmek igin geldigini ifade etmi§tir. Sevgi ve af boyutuna 
agirlik verilmesi hig bir §ekilde kisasm ortadan kaldirilma- 
smi gerektirraez. Kisas ve af birbirini di§layan degil fakat 
birbirini tamamlayari iki alternatif mliessepedir. Kur'an bu 
iki mliesseseyi, yepyeni bir sentez iginde sunacak ve affi 
faziletin bir simgesi haline getirecektir . 
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Iste Hz. isa uc yil kadar kisa siiren tebligi esna- 
smfia ruhsuzlasmis Yahudi toplumuna, onlan yeniden canlan- 
dira bilmek icin sevgi boyutunu asilamaya calismistar . Bu 
ugurda bir cok mucizeler gostermistir . Ama Yahudilerin bu- 
yUk bir kismi ona iraan etmeme hususunda diretmisler . ve hatta 
onu bldtirmeye karar vermislerdir . Bunun uzerine Yiice Allah 
onu azgm Yahudilerin elinden kurtarmis ve camm alarak ya- 
nma ylikseltmigtir. Kz. Isa'nm getirdigi mesajm blumu Uze - 
rinden fazla bir zaman gecmeden tahrife ugratildigma tanak 
oluyoruz.'Bu tahrifte en onemli rol, baslangicta Hiristiyan- 
laran amansiz diismam olan Pavlus tarafmdan oynanma§tir. Pav- 
lus Sir dinlerinden ve Gnostisizm 'den yararlanmak suretiyle 
bgretisini olusturmustur . Pavlus »un ogretisi iki ana e'sasa 
dayanmaktadir: 

1- Dogustan giinahkar olan insamn kendi amellefiyie 
kurtulusa. ermesi mumkun degildir. Kurtulus ancak onun -diginda 
ilahi bir miidahale ile gerceklesebilir . 

2- Bu kurtulus Allah' in oglu isa'nm carmihta olmasi 
ve uciincu gun dirilmesi ile gerceklesmistir . 

Pavlus' un bu bgretileri ihtas etmesinin sebebi, Hz. 
isa'nm Yahudilere yonelik mesajim putperestlere yaymak is- 
temesidir. Zira, asirlarca sirk icinde yasamis olan putperest" 
lerin tevhid inancmi kolayca kabul etmeyeceklerini gayet iyi 
bilraektedir. Eu bakimdan 'dini onlarm kabul edecegi sekle sok- 
mak icin elinden geleni yapmis ve basanli da olmustur. Bu 
konuda ona eskiden putperest olan incil yazari Lusa cok yar- 
dimci olmustur. 



274 



Pavlus- 1 a ps ikanaliz uygulayan E. Gillabert, onun bir 
paranoyak. oldugunu iddia etmektedir. Eger bu iddia dogru ise , 
Incil yazara olmasi yaninda ayna zamanda doktor olan Luka ' - 
nin Hiristiyanligi , nefret ettigi Yahudilerin tekelinden kur- 
tarap onu putperest hem.^ehrilerine mal edebilmek igin, Pavlus T 
kullanmis olmasi mumkiindur. Her halukarda kesin olan §udur ki, 
Pavlus, Luka ve yine incil yazarx Markos arasanda sika bir 
bag ve iligki mevcuttur. Luka ve Markos hapishanede bile hoca- 
lanni terketrne miglerdir. I§te bu siki iligkiler sonucudur ki, 
Pavlus, dogrudan olmasa bile bu ogrenci leri vasitasayla 
Incillere ogretisini destekleyecek ilavelerde bulunabilmi§- 
tir. 

Pavlus baglangzgta havarilerin hoguna gidecek gekilde 
davranmaya ozen gosterir. Ancak kisa bir rtiuddet sonra, Kilise 
iginde kendini kabul ettirdigini hissettigi an havarilere kar- 
§a gikmaktan geri kalmamistir. Burada Kur'an'm ifadelerine 
dayanarak, Pavlus karsismda havarilerin hatali ve gevgek dav- 
randiklarim belirtelim. Zira onlar, dinini savunacaklari hu- 
susunda Allah 1 a verdikleri sozti unutrauglardir : 

Liz Easara (yardimcilar)yiz diyenlerden 

de ahid almigtik. Onlar da uyarildaklan 

geylerden pay almayi unutmuglardi. Bu 

yLizden aralanna kiyaraet gunline kadar 

dii§manlik ve kin saldik. Allah onlara 

yaptiklarim haber verecektir. 
£~5 el-Maide, 14_7 ' 
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Igte onlann Allah 1 m dinini korumadski gevgeklikleri 
yuziinden, Pavlus ve tarai tarlari duruma egernen olmu§lar ve 
Allah' m tevhid dinini §irke donugtiirmuglerdir. Haktan ayrzl- 
daklan igindir ki 5 Hiristiyanlar arasznda fikir ayraliklan 
ve bu fikir aynliklarmm yol agtigi diigmanlak ve nefret 
egernen olmu§tur. Asirlar boyn sapik ogretiler yuziinden Hiris- 
tiyanlar birbirlerine dU?raanlik beslemigler ve hatta birbir- 
lerini bogazlamaktan geri kalmamiglardir . " Tarih bu fikir ay- 
riliklara yiiztinden binlerce masura insanm acimasazca bogazlan-„ 
mas ma tanik olmu^tur. Pavlus, 

Pavlus, Hz. isa'nm ilah oldugunu, giinahlanmazin ba- 
gi§lanmasi ve. Allah ile uzlagmamiz igin garraihta oldugunu 
dogma haline getirir. Pe^inden giden Kilise bu dogmalan bu- 
gline dek savunrnu§tur ve bundan sonra da savunmaya devam ede- 
cek goriinmektedir. Kilise, Pavlus f un sozlerinin de vahiy ol- 
dugunu kabul etmi§tir* 

Ylice Allah 1 m kendi adma insanlarm aldatilmasma 
nza gosteremeyecegi aQiktir. Eu yiizden, insanlara igine dii§- 
tlikleri batakliktan kurtarmak ifin son kitabi Kur ! an-i Kerimi 
indirmi§tir* Yuce Allah Kilise f nin dayandigi biitlin esaslaran 
asilsiz oldugunu bir gok ayet-i keriraede agikca gosler online 
sermig, Hiristiyanligm sapikliga du§U§ sebebini agiklanag ve 
onlari asli birlige davet etmi§tirs 

Ey kitab ehli, gelin, aslinda araraazda 
ve aranazda mii^terek olan §u hususlarda 
birle§elim: Allah' dan bagkasma kulluk 
etmeyelim; O'na hiQ bir §eyi ortak . 
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kosmayalim; ve birbirimizi Allah da§mda 

Rabbler edinmeyelim, de I Eger yine de 

yiiz fevirecek olurlarsa, siz onlara §ahid 

olun ki, biz muslumamz, deyin. 
£~3 Al-i Imran, 64_Z 

Ayet-i kerimenin de agikca ifade ettigi gibi, Hi- 
ristiyanlarm tevhidden uzaklasip ^irke dusmelerine, din adam 
lannm uydurduklan ogretileri din olarak kabul etmeleri 
yol a$nu§tir. §u halde §irk batakligmdan kurtulmak istiyor- 
larsa, bu ogretilerin tasallutundan kurtularak mutlaka yeni- 
den vahye donmeleri gerekir. Aksi halde, kin ve du§manlik 
asla pe§lerini barakmiyacaktir. Gergek kurtulu§un insanlara 
sevgi ve kardesligi emreden vahye doniigte oldugu his bir 
zamen unutulmamalidir. 




\\iw\M man 
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SUMMARY 



jesus, in the view of the Quran, is one of the 
most important prophets. It says about him that, he was 
one of the long line of prophets who had been sent to 
the people of this earth; that he was a Messenger whose 
guidance and teachings were a reaffirmation of the guidan- 
ce which the prophets before hem had brought, and were a 
preparation for the guidance which the prophet coming af- 
ter him would bringo 

The author, in the first chapter of his thesis, ex- 
amines the important ' Christ ological problems according to -—- 
the Christian sources and show's that the message and teac- 
hings of Jesus were corrupted by Paul who founded the church 
on the doctrine of the divinity of jesus, original sin, 
atonement and redemption* None of these doctrines are to 
be found within the Gospels; since they were not taught 
by Jesus', They" were Paul's idea which he took from the Gno- 
stisism and the Mystery Religions. The doctrine of atone- 
ment and redemption teaches that Christ who was of God took 
on human form and became jesus, who then died for mankind 
to atone for all its sins. The consequence of this doctri- 
ne is that a man is not responsible for his actions and 
that he will not be held to account for them after his 
death; for whatever he does he yet believes he will be re- 
deemed by "Christ's sacrifice". 

In- the second chapter, the author examines the same 
Christ ological problems according to the Quran and. clearly 
shows that it rejects all Christian doctrines and calls 
the people of the Book to Tevhid, e.go to the doctrine of 
the oneness of God. Because the Quran denies strictly the 
divinity of jesus and says that he was no other than a Mes- 
senger, Messengers the like of whom had passed away before 
him. 



